JEGYZOKONYV

Késziilt: Hajduszoboszlé Varos Onkormanyzata Képvisel6-
testuletének 2012. oktober 4-én 14.00 o6rakor kezd6dott nyilvanos
ulésérol.

Jelen vannak: Dr. Sovagé Laszlé polgarmester, Harsanyi Istvan,
Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis Robert, Majoros
Petronella, Marosi Gyorgy Csongor, Maté Lajos, Dr.
Papp Jend, Radacsi Gusztav, Dr. Racz Tiborné,
képvisel6k, Farkasné dr. Ungvari llona aljegyz6,
Szildgyiné Pal Gyodngyi irodavezet6-fémeérnok,
Lérincz Laszlo irodavezet6-fékonyveld, Varga Imre
oktatasi  irodavezet6, Kunkliné Dede Erika
egeszségugyi, szocialis csoportvezetd, Huczka
Janos technikus, dr. Korpos Szabolcs jegyz6konyv-
vezetd és érdekl6dé allampolgarok.

Orvendi Laszlo és Toth Attila képvisel6k hianyoztak az Glésrél.

Dr. Sévaqgé Laszlé: Koszontotte a megjelenteket, megallapitotta, hogy
a testllet hatarozatképes, majd a meghivoban szereplé napirend
megtargyalasat és elfogadasat javasolta.

A képvisel6-testulet a meghivdéban szereplé napirend megtargyalasat
10 igen szavazat mellett (Dr. S6vago Laszlo, Harsanyi Istvan, Kanizsay
Gyorgy Béla, Kocsis Robert, Majoros Petronella, Marosi Gyorgy
Csongor, Maté Lajos, Dr. Papp Jen6, Radacsi Gusztav, Dr. Racz
Tiborné), tartozkodas és ellenszavazat nélkiul tdmogatta és a kdvetkezd
napirendet fogadta el:

Napirend:

1.) El6terjesztés telepulésrendezési tervek modositasara
El6add: varosi féépitész

Els6 napirend:

A napirend targyalasan jelen volt Tokai-Kiss Gabor, varosi féépitész.

Tokai-Kiss Gabor: Orvendi Laszl6 képviseld urral ma telefonon
egyeztetett: a Mez8gazdasagi Bizottsag a tegnapi napon targyalta az
el6terjesztést. A két modositas kdziul a Boszorményi uttdl északra esd
tertlet Ovezeti atsorolasa volt kérdéses. A bizottsag ezért javasolja,
hogy a HESZ modositasban, a rendelet 6. §-a egésziljon ki a
kdvetkez6 mondattal: ,A mddositasok a korabban felsorolt teriletekre
vonatkoznak, azzal a kitétellel, hogy a mezdgazdasagi muvelésbdl
kiragadott, attol eltéré terllet-felhasznalas nem befolyasolhatja az ott




folyd mezbgazdasagi tevékenységet.” Ez a modositas a szomszédos
tertleteken lévé gazdalkoddk érdekét védené.

Dr. Sévaqo Laszlé: Téoth Mihaly, mint az egyik érintett gazdalkodo szot
ker, err6l a képvisel6knek szavaznia kell. Az el6terjesztés két részérél a
testuletnek kulon kellene szavazni.

Ki az, aki helyesli, hogy Téth Mihaly szo6t kapjon?

A képvisel6-testulet 10 igen szavazat mellett (Dr. Sévago Laszlo,
Harsanyi Istvan, Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis Robbert, Majoros
Petronella, Marosi Gyorgy Csongor, Maté Lajos, Dr. Papp Jend,
Radacsi Gusztav, Dr. Racz Tiborné), tartdzkodas és ellenszavazat
nélkdl tamogatta azt, hogy Téth Mihaly szo6t kapjon a képviseld-testuleti
ulésen.

Téth Mihaly: Egész életében itt élt és dolgozott: korabban a Jokai
soron lakott, késébb innen az Attila utcara kellett koltdéznie, végul onnan
kikényszerllt a tanyara. Most ott gazdalkodik, de onnan is kifelé all a
szekere rudja. Mit vétett a varos ellen? Hiaba gy6zkodik az
ellenkezdjérél, mikor oda kerul a sor, az 6 allatai budosek lesznek, a
legyek zavardak lesznek, és szednie kell majd a satorfajat; de hova?

Kocsis Rébert: A Mez6gazdasagi Bizottsag altal elfogadott kiegészités
kell6 garanciat jelent-e a jov6ében a Toth Mihaly altal felvetett
problémakdrre? Vagy érdemes lenne nyilatkoztatni a palyazét arrdl,
hogy a jovében lemond arrél, vagy igéretet tesz arra, hogy nem fog
problémat okozni neki a mez6gazdasaggal, allattenyésztéssel
foglalkozé szomszéd?

Tokai-Kiss Gabor: Hosszu tavra, teljes garanciat senki sem tud vallalni
erre vonatkozolag, mert nem tudjuk, hogy milyen kézponti szabalyozok
fognak életbe lépni akar a jovoé hdnapban, a jovd évben vagy néhany év
mulva. Ezeknek a tartalmat el6ére nem ismerhetjuk. Amikor egy épitési
engedeély kiadasra kerul, akkor az érintett szakhatéosagokat az
épitéshatosag bevonja az eljarasba, amelyek kifejtik a szakmai
allaspontjukat, véleményuket, és ez alapjan kaphat valaki épitési
engedélyt vagy kerulhet elutasitasra. Lehet nyilatkoztatni az épittet6t
vagy tulajdonost, vagy barkit, de mi a garancia, hogy 5-10 év mulva is 6
lesz a tulajdonos, vagy az akkori tulajdonos hogyan fog hozzaallni az
ugyh6z? Tehat hosszu tavra, hatarozatlan idére, teljes garanciat senki
nem tud adni.

Kocsis Rébert: A Kormany azt az intézkedést hozta, hogy az eddigi
allattartasi korlatozasokat nem kell figyelembe venni ezutan, tehat
barhol lehet allatot tartani, és ez ellen senki, semmilyen forumon nem
fellebbezhet. Kérdése, hogy valéban ez a helyzet?

Ha nyer a palyazat, akkor mennyi a palyazat fenntartasi ideje?
Altalaban egy ilyen palyazatnal legalabb 5 év az lizemeltetési idé. Errél
a palyazo tud nyilatkozni.




Varga Andras: 5 év a palyazat fenntartasi ideje.

Dr. Sévaqé Laszlé: Az Adllattartas a kovetkez6 Ulés napirendje.
Valéban megszintették az allattartasi korlatozasokat, amelyek az
onkormanyzat szabalyozasi jogosultsagat illetik, de egyéb szabalyok
(allategészségugyi, épitési szabalyok) is el6irjak, hogy hogyan kell
allatot tartani, és ezeket nem sziintették meg.

Dr. Papp Jend: A palyazat elfogadasa esetén javasolja, hogy a
hatalyba lépést 2012. 10. 05-ére tegye a testulet, mert ez a
hianypotlashoz szukség lenne.

Maté Lajos: A felvezetésben, illetve a palyazotol kapott levélben az
szerepelt, hogy 2005 o6ta épitési engedéllyel rendelkezik erre a
tertletre. Ha az ott addig erdd volt, akkor hogy lehet ott jogerés épitési
engedélye? A megitélés szempontjabdl fontos, hogy a testllet
mulasztasban van-e?

Dr. Sévagoé Laszld: Nincs jogerds épitési engedélye.

Varga Andras: Julius 25-ig volt engedélye ra, azota Uj eljaras van
folyamatban.

Dr. Sévaqo Laszlé: Miért nem akkor kellett ezt megcsinalni, amikor
volt erre épitési engedély? Ha akkor nem kellett a testilet véleménye,
akkor miért most kell?

Tokai-Kiss Gabor: Nem tudta, hogy volt ra kiadott épitési engedély,
most tudta meg, hogy volt egy korabbi engedély, amely mar lejart.

Maté Lajos: Mindezek alapjan ugy tinik, hogy a testllet mulasztasban
van, és van egyfajta kényszer a palyazat miatt. Ha ezt nem targyalja,
vagy ez most nem kap tobbséget, akkor keresztbe fekszik a palyazati
eredménynek. A leveél szerint itt mar torténtek bizonyos lépések sdbt,
érvényes engedélye volt. Nem tudja pontosan hogy ezt most
figyelembe vegye-e a dontésénél vagy nem, mennyire relevans ez?

Tokai-Kiss Gabor: Nem tudja, hogy mikor lett kiadva az eredeti épitési
engedély, milyen akkori jogszabalyok és hatalyos varosrendezési terv
alapjan. Feltételezi, hogy a kollégak jogszerlien jartak el. A terulet -
tudomasa szerint - mivelésbdl kivett rész, az erdén belll, amelyre tény,
hogy volt egy engedély, amely mar lejart. Most viszont a terulet erdo
besorolasu, amelyre nem adhaté ki jelenleg épitési engedély.

Kocsis Rébert: Az épitend6 panzidé és a szomszédos allattartd telep
kozott mekkora a tavolsag, és jol érti, hogy a kettd kodzott van egy
erdésav jelenleg is?

Tokai-Kiss Gabor: Ezt a modositando terlletet egy sajat erdd veszi
korbe abban az iranyban, amelyre az allattart6 gazda telepe van. Az



erddn tal van egy diléut és az ut tuloldalan vannak Toéth ur allattarto
épuletei.

Téth Mihaly: 150 méter a tavolsag.

A képvisel6-testilet a Nadudvari utfélen [évd terilet atmindsitését 10
igen szavazat mellett (Dr. S6vago Laszlo, Harsanyi Istvan, Kanizsay
Gyorgy Béla, Kocsis Robert, Majoros Petronella, Marosi Gyoérgy
Csongor, Maté Lajos, Dr. Papp Jen6, Radacsi Gusztav, Dr. Racz
Tiborné), tartézkodas és ellenszavazat nélkul tamogatta;

a Boszorményi utnal fekvo terulet atmindsitését 5 igen szavazat mellett
(Harsanyi Istvan, Kocsis Robert, Majoros Petronella, Dr. Papp Jené, Dr.
Racz Tiborné) 2 nem szavazattal (Kanizsay Gyorgy Béla, Radacsi
Gusztav) 3 tartézkodassal (Marosi Gyorgy Csongor, Maté Lajos, Dr.
Sovago Laszld) nem tamogatta és a kovetkezd hatarozatot hozta,
illetve rendeletet alkotta:

128/2012. (X. 04.) KépviselO-testiileti hatarozat

Hajduszoboszlé Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete az
onkormanyzatokrol szélo 1990. évi LXV. torvény 8. § (1)
bekezdése, valamint az épitett kornyezet alakitasardl és
védelmerdl szo6lo 1997. évi LXXVIII. torvény 7. (3) bekezdeés b)
pontja alapjan, tovabba az orszagos telepulésrendezeési és épitési
kovetelményekrél sz6lo 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet 2. § (1)
bekezdésében foglaltak szerint modositia a varos sz
onkormanyzati hatarozattal elfogadott telepulésszerkezeti tervét,
melynek része a modositott telepllésszerkezeti terv leirasa és a
modositott telepulésszerkezeti tervliap (T-1/m2 rajzszamu).

Fenti hatarozat az elfogadastol szamitott 30. napjan Iép hatalyba.

A moébdositott telepulésszerkezeti tervet valamint az ezzel
egyidejlleg elfogadott moddositott helyi épitési szabalyzatot és
szabalyozasi tervet a kdzponti nyilvantartasba (VATI), valamint az
erintett véleményezd szervek részére meg kell kuldeni, melyrél a
varosi f6épitész gondoskodik.

Hataridé:  2012. oktdber 31.
Felelbs: féépitész

Hajduszoboszlé Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
18/2012. (X.04.) szamu rendelete a helyi épitési szabalyzat
modositasarol

Hajduszoboszl6 Véaros Onkormanyzatanak Képviseld-testilete az
épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl széld 1997. évi LXXVIIL.
torvény (a tovabbiakban: Etv.) 7. § (3) bekezdés c) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, a helyi dnkormanyzatokrél szold 1990. évi LXV.
torvény 8. § (1) bekezdésében meghatarozott feladatkdrében eljarva,



az Etv. 10. § (3) bekezdésben biztositott véleményezési jogkdrében

eljaro

- Ebes kdzség Onkormanyzata,

- Nadudvar varos Onkormanyzata,

- Kaba varos dnkormanyzata,

- Hajduszovat kbzség Onkormanyzata,

- Nagyhegyes kézség Onkormanyzata,

- Mikepércs kozség onkormanyzata;

tovabba az orszagos telepllésrendezési és épitési kovetelményekrdl

sz6l6 253/1997. (XII. 20.) szamu Korm. rendelet (tovabbiakban: OTEK)

3. szamu mellékletében biztositott véleményezési jogkoreben eljaro:

- Hajdu - Bihar Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi Hivatalanak
Allami Féépitésze,

- Tiszantuli Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizugyi
Felugyel6seg,

- Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal, Népegészségugyi
szakigazgatasi Szerve,

- Hajdu-Bihar Megyei Katasztréfavédelmi igazgatdésag,

- Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Kdzlekedési Fellgyel&sége,

- Tiszantuli Kornyezetvédelmi és Vizugyi Igazgatosag,

- Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Kulturalis Orékségvédelmi
Irodaja,

- Hortobagyi Nemzeti Park lgazgatdsag,

- Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Foldhivatala,

- Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Erdészeti lgazgatésaga,

- Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal, Novény- és Talajvédelmi
Igazgatdsaga,

- Honvédelmi Minisztérium Hatosagi Hivatala,

- Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal Miskolci
Banyakapitanysaga,

- Nemzeti Kozlekedési Hatdésag, Légikozlekedési Igazgatdsag,

- Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Vezetékszolgaltatas-
Fellugyeleti kompetencia kdzpont,

valamint az épitéslgyi és az épitésfellgyeleti hatésagok kijeldlésérdl

és mikodési feltételeirdl szolé 343/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 2. §

(1) bekezdésében biztositott véleményezési jogkdrében eljard

Hajduszoboszl6 Varos Onkormanyzat Jegyzdje, mint épitésigyi

hatdsag vélemeényének kikérésevel

az uUjraszerkesztett 6/2012. (lll. 22.) onkormanyzati rendeletet (a

tovabbiakban: R.) az alabbiak szerint médositja:

Altalanos rendelkezések

1. § E rendelet terileti hatalya kiterjed az alabbi tertletekre:
Hajduszoboszlo6 kultertlet 0355/3 hrsz.-u ingatlan.

2. § Jelen rendelet elvalaszthatatlan részét képezi:
T-2/m2 jelli szabalyozasi terv (rajzi munkarész) M = 1: 4 000



Helyi épitési szabalyzat modositasa

3.§ A R. 21. § (Kereskedelmi, szolgaltatdé terulet) (5) bekezdéssel
egészul ki:

,A szabalyozasi terven jelolt védéfasitas teruletén haromszintd
gyep+40 db cserje/150m2 + 1 db nagy lombkoronaju fa/150m2
novenyzet telepitése kotelezd.”

4. § 26. § (Kulonleges terulet) (2) bekezdésének b) pontjaval egészul
ki:
/K [SZ 10

1.1*/ |75 2000

Ovezet, amely Okoturisztikai célu szallashely szolgaltatd turisztikai
létesitmények és Uduléhazak elhelyezésére szolgal.

Kereskedelmi  szolgaltatd funkci6 az idegenforgalmi funkcio
kiegészitéseként jelenhet meg.

ba) Erdésités mértéke legalabb 70 %.

bb) A parkolast telken belll kell megvaldsitani. Amennyiben a parkolas
nem épuletben, hanem szabad téren valésul meg, ugy azt legalabb 8
parkolé-allasonként fasitottan kell megvaldsitani.

bc) A parkolo terllete legalabb 20%-a 6sszefliggd zoldterulettel legyen
kialakitva.

bd) A szabalyozasi terven jeldlt védéfasitas teruletén haromszinti
gyep+40 db cserje/150m? + 1 db nagy lombkoronaju fa/150 m?
ndvenyzet telepitése kotelezd.”

Szabalyozasi terv médositasa

5.§ A T-2 jell szabalyozasi terv SZH2 tervlapon abrazolt része a T-
2/m2 jell szabalyozasi tervlapon abrazoltak szerint médosul.

Zaro rendelkezések

6.§ (1) a) A R. jelen rendelettel moédosul az 1. §-ban felsorolt
tertletre vonatkozoan.

b) Fenti rendelet ezen terllettel nem érintett tertleteire vonatkozoéan
valtozatlan tartalommal hatalyban marad.

(2) a) Jelen rendelet és a rendelet mellékletét képez6 szabalyozasi
tervlapok a jovahagyasat kovet6 30. napjan Iép hatalyba.

b) Jelen rendelet elbirasai — az tugyfél kérelmére — a folyamatban 1évé,
de érdemben még el nem biralt igyekben alkalmazhatok.

(3) A rendelet kihirdetésérél a jegyzé gondoskodik.



A képviselO-testllet Ulése 14.20 orakor befejez6dott.

K.m.f.

Dr. Sévagé Laszlé Farkasné dr. Ungvari llona
polgarmester aljegyzé
(jegyzé6 tavollétében)



