JEGYZOKONYV

Késziilt: Hajduszoboszl6 Varos Onkormanyzata Képvisels-testiiletének 2014. januar
30-an 14.00 orakor kezd6dott nyilvanos ulésérél.

Jelen vannak: Dr. Sévago Laszlé polgarmester, Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis
Rébert, Majoros Petronella, Marosi Gyorgy Csongor, Maté Lajos, Dr.
Papp Jend, Dr. Racz Tiborné, Orvendi Laszld, Radacsi Gusztav, Toth
Attila képvisel6k, Dr. Vincze Ferenc jegyz6, Dr. Sléder Tamas
aljegyz6-igazgatasi  irodavezet6, Lérincz Laszl6 irodavezetd-
fékonyvel6, Szilagyiné Pal Gyongyi fébmérnok, Varga Imre human-
kozszolgaltatasi irodavezet6-helyettes, Dr. Korpos Szabolcs technikus
és jegyz6konyv-vezet6, valamint érdekl6dé allampolgarok.

Harsanyi Istvan képvisel6 hianyzott az Glésrél.

Dr. Sévaqé Laszlé: Koszontotte a megjelenteket, megallapitotta, hogy a testulet
hatarozatképes. A kikuldott meghivoban foglaltakhoz képest egyetlen kiegészités van,
amelynek elfogadasat javasolta: az orszaggydlési egyéni valasztokerlleti valasztasi
bizottsag tagjainak megvalasztasarol szold surgbsségi elbterjesztés napirendre vételérdl
kulon kell szavazni.

A képviselb-testlilet 9 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis Roébert,
Majoros Petronella, Marosi Gyérgy Csongor, Orvendi Laszl6, Dr. Papp Jend, Dr. Racz
Tiborné, Dr. Sovagdé Laszld, Téth Attila), és 1 nem szavazattal (Radacsi Gusztav) (a
dontéshozatalban 10 f6 vett részt) tamogatta az orszaggydlési egyéni valasztokeruleti
valasztasi bizottsag tagjainak megvalasztasarol szo6ld surgbsségi elbterjesztés napirendre
vételét.

A képvisel6-testilet a meghivéban szereplé napirend megtargyalasat az elhangzott
modositassal 9 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis Rébert, Majoros
Petronella, Marosi Gydrgy Csongor, Orvendi Laszld, Dr. Papp Jené, Dr. Racz Tiborné, Dr.
Soévago Laszlo, Toth Attila) és 1 nem szavazattal (Radacsi Gusztav) (a dontéshozatalban
10 f6 vett részt) tamogatta és a kdvetkez6 hatarozatot hozta:

1/2014. (1.30.) Képviselo-testiileti hatarozat

Hajduszoboszld Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete a 2014. januar 30-i
ulésének napirendjét a kovetkez6k szerint hatarozza meg:

Napirend:

1. ElGterjesztés a Hajduszoboszloi Varosi Televizio magasabb vezetbi feladatainak
ellatasara.
El6add: human-kozszolgaltatasi irodavezetd-helyettes

2. Beszamold az 6nkormanyzat palyazati forrasszerzé tevékenyégérél, a teenddkrél.
El6ado: jegyz6

3. Elbterjesztés Hajduszoboszld Varos 2014. évi koltségvetésének elsé valtozatardl.
El6adé: polgarmester
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Javaslat a 2013. évi koltségvetési rendelet modositasara.
El6adé: irodavezetd-féokonyveld

El6terjesztés addossagkonszolidacioval kapcsolatban.
El6adé: irodavezetd-fokonyveld

ElGterjesztés a Hajduszoboszléi Intézménymikodtetd Kozpont Szervezeti és
Mikodési Szabalyzatanak jovahagyasara.
El6adé: irodavezetd-fokonyveld

Eléterjesztés a varosi onkormanyzati elismerd cimrdl, kitintetésekrdl és dijakrdl szold
10/1996. (V.30.) Or. szamu rendelet médositasara.
El6adé: polgarmester

ElGterjesztés a telepulési szilard hulladékrol szold 22/2007. (X.18.) dnkormanyzati
rendeletet modositd 15/2013. (VI.06.) Onkormanyzati rendelet eltéré hatalyba
|éptetésére.

El6ado: jegyz6

ElSterjesztés Hajduszoboszld Varos Onkormanyzata kdzbeszerzési szabalyzatanak
és beszerzési szabalyzatanak modositasara.
El6ado: jegyz6

El6terjesztés a 061/65 hrsz-u szanto értékesitésérol.
El6adé: irodavezetd-fokonyveld

El6terjesztés extrémsport-palya helyszinének kijeldléseérdl.
El6adé: irodavezetd-féokonyveld

El6terjesztés a kodzvilagitasi feladatellatassal kapcsolatosan.
El6add: fémérndk

ElGterjesztés a Hdéforras utca utrekonstrukcié megvalositasaval kapcsolatosan -
EAOP-3.1.2/A-11-2012-0029 azonositdé szamu palyazat -
El6ado: fdbmeérnodk

Beszamol6 a polgarmesteri hivatal 2013. évi tevékenységérol.
El6ado: jegyz6

Jelentés a lejart hataridejl képviseld-testuleti hatarozatok vegrehajtasarol.
El6adé: polgarmester

Surglsségi elbterjesztés orszaggyllési egyéni valasztokeruleti valasztasi bizottsag
tagjainak megvalasztasara
El6adé: jegyzd

Tajékoztatd két képvisel6-testuleti Ulés kozott tortént eseményekrél.
El6add: polgarmester

Valasz interpellaciora Rakdczi utcai gyogyvizkuttal kapcsolatosan.
El6add: fémérndok
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19. Valasz interpellaciora jégagyu telepitésével kapcsolatosan.
El6add: fémérndk

KERDESEK, INTERPELLACIOK, BEJELENTESEK

Hataridé: -
Felelbs: -

14.06 6rakor Maté Lajos képvisel6 megérkezett.

Els6 napirend:

A napirendi pont targyalasanal jelen volt Gurban Gyoérgy, a Hajduszoboszl6i Varosi
Televizio lemondott f6szerkesztéje és Tibai Irma, a Hajduszoboszl6 Lapkiadd Intézmény
felel6s szerkesztdje.

Kocsis Rébert: Az oktatasi, kulturalis és sport bizottsag megtargyalta és egyhangulag
tamogatta az elbterjesztést.

Marosi _Gyorqy Csongor: Az Ugyrendi, igazgatasi bizottsag is megtargyalta és
egyhangulag tamogatta az el6terjesztést.

A képvisel6-testilet 11 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyoérgy Béla, Kocsis Robert,
Majoros Petronella, Marosi Gyérgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi LaszI6, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Radacsi Gusztav, Dr. Sovagé Laszlé, Toth Attila) tartozkodas és
ellenszavazat nélkul (a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tdmogatta az el6terjesztést és -
az el6terjesztésben foglalt hatarozati javaslat alapjan - a kdvetkez6 hatarozatot hozta:

2/2014. (1.30.) Képviselo-testiileti hatarozat

Hajduszoboszl6 Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testilete 2014. januar 31-i
hatallyal elfogadja Gurban Gyorgy lemondasat a Hajduszoboszl6i Varosi Televizid
intézményvezet6-fészerkesztbi pozicidjarol.

Hajduszoboszlé Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a HajduszoboszIoi
Varosi Televizi6 (4200 Hajduszoboszlo, Szilfakalja 7. sz.) intézményvezetd-
fészerkeszt6i feladatainak ellatasaval 2014. februar 1-tél, 2014. marcius 31-ig Tibai
Irmat (4200 Hajduszoboszld, Banyasz utca 40. sz.) bizza meg.

Garantalt illetményét az ,E” fizetési osztaly 10. fizetési fokozat 75 %-ban 88.500.-Ft-
ban, magasabb vezet6i poétiékat a poétiékalap 307,5%-aban, azaz 61.500.-Ft-ban,
havi illetményét sszesen 150.000.-Ft-ban allapitja meg.

A képvisel6-testulet felkéri a human-kozszolgaltatasi irodavezet6-helyettest a vezetdi
megbizassal kapcsolatos munkaltatoi és adminisztrativ intézkedések el6készitésére,
és felhatalmazza a polgarmestert az intézkedések hitelesitésére.

Hataridd: 2014. februar 1., illetve értelemszer
Felelbs: jegyzb



Masodik napirend:

Dr. Racz Tiborné: A pénzlgyi, gazdasagi bizottsag megtargyalta az elbterjesztést, és
egyhangulag tamogatta. A varosfejlesztési, miszaki bizottsag is megtargyalta az
elbterjesztést és egyhangulag tamogatta.

Maté Lajos: A turisztikai bizottsag is megtargyalta az el6terjesztést és egyhangulag
tamogatta.

A képvisel6-testilet 11 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis Rébert,
Majoros Petronella, Marosi Gyérgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszl6, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Radacsi Gusztav, Dr. Sovagdé Laszlé, Toth Attila) tartdzkodas és
ellenszavazat nélkul (a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tamogatta az eléterjesztést és -
az el6terjesztésben foglalt hatarozati javaslat alapjan - a kdvetkez6 hatarozatot hozta:

3/2014. (1.30.) Képviselo-testiileti hatarozat

Hajduszoboszld Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete az 6nkormanyzat
palyazati forrasszerzd tevékenységérdl adott beszamolét tudomasul veszi. A benne
megfogalmazott teendbkkel egyetértve szikségesnek tartja

- a megalapoz6 stratégiai alapdokumentumok (ITS, HESZ) tjraalkotasat,

- a 2014-2020-as eurdpai unidés koltségvetési/palyazati ciklusra a
projekttervezés, palyazat el6készités hatékony folytatasat, az eddigi
eredményekre és elképzelésekre alapozottan,

- a megjelendé palyazati felhivasokra projektterveinkbdl sikeres palyazati
dokumentaciok elkészitését és benyujtasat az onkormanyzati tarsasagok,
koltségvetési szervek altal.

Hataridé: 2014. december 31. és folyamatos

Felelbs: jegyzd
gazdasagi tarsasagok, koltségvetési szervek vezetdi

Harmadik napirend:

Dr. Sévaqé Laszlé: A harmadik napirendi pont a koltségvetésrél egy tajékoztatd, vagy
elézetes elképzelés. Ahogyan azt leirta semmi nem valtozott érdemben értékitélete szerint
az elmult évben megszokotthoz képest. A koltségvetési torvénybe bekerult egy olyan
rendelkezés, hogy 45 napon belul a testulet elé kell terjeszteni — gondoltak, hogy ne
legyen kés6bb semmilyen észrevétel, probléma vagy torvényességi észrevétel, ezért az
egyébként mar majdnem kész tervezetet beterjesztették, ennek semmi akadalyat nem
lattak. Ugy szeretnék folytatni a koltségvetés folyamatat, ahogy ez eddig tortént. Leirta,
hogy ez egy elbzetes elképzelés, benne van, hogy februar 10-12-e kdzott bizottsagi ulések
lesznek, ahol kolcsondsen meghallgatjdk egymast. Aztan elkésziti a végleges
elbterjesztést, és februar 27-ére tervezik azt a testlleti Ulést, amelyen reményei szerint
elfogadjak a koltségvetést.

Radacsi_Gusztav: Megkérdezte, hogy a 3-4. napirendi pont kdzétt, van-e esetleg
atfedés?

Dr. Sévagé Laszlé: Nem, az egyik az ez évi, a masik tavalyi koltségvetésrél szol.
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Kocsis Rébert: Megkérdezte, hogy meddig lehet javaslatokat tenni?

Dr. S6vaqo Laszlé: A szervezeti és mikodési szabalyzatuk szerint februar 26-an délig,
de kérte, hogy lehetbleg a pénzlgyi bizottsagi ulésig, azaz februar 12-e 13.00 6raig tegyék
meg az észrevételeket.

Kocsis Rébert: Ha uj célokra, vagy a tablazatokban nem szerepl6 elképzelésekre
vonatkozdan teszek javaslatot, akkor meg kell jelolni, hogy — az elképzelései szerint -
mibdl lehet azt megvaldsitani?

Dr. S6vaqo Laszlo: Akinek teljesen uj elképzelése van, az mar most szdljon, hiszen tobb
milllié forintot nem tudnak atcsoportositani, de kisebb maodositasoknal akar maguk is
tudnak forrast talalni. Olyan szavazasra gondolt, hogy a képvisel6-testilet tudomasul
veszi, hogy beterjesztették a koltségveteést.

A képvisel6-testilet 11 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis Rébert,
Majoros Petronella, Marosi Gyérgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszl6, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Radacsi Gusztav, Dr. Sovagdé Laszlé, Toth Attila) tartdzkodas és
ellenszavazat nélkul (a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tamogatta az eléterjesztést és -
az el6terjesztésben foglalt hatarozati javaslat alapjan - a kdvetkez6 hatarozatot hozta:

4/2014. (1.30.) Képviselo-testiileti hatarozat

Hajduszoboszlo Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete tudomasul veszi az
onkormanyzat 2014. évi koltségvetésének beterjesztéseét.

Hatarido: -
Felelbs: -

Negyedik napirend:

Dr. Racz Tiborné: A pénzugyi, gazdasagi bizottsag a 2013. évi koltségvetési rendelet
modositasat megtargyalta és egyhangulag tamogatta.

Majoros Petronella: Megkérdezte, hogy mivel magyarazhatdak azok a jelent6s eltérések,
amelyek a Jarobeteg Ellatdé Centrumnal, a mivelédési kdzpontnal, a polgarmesteri
hivatalnal egyarant lathaték a 2013. évi eredeti el6iranyzathoz képest. A maddositott
eléiranyzat tobb tizmillié forintos kdzel szazmillid forintos eltéréseket is mutat, amelyekre
nem talalt forrast.

Loérincz_Laszld: Itt a koltségvetési szokasos tablazatok utan oda vannak téve az
intézményekre vonatkozd tablazatok, amelyekben soronként fel vannak tlntetve az
eredetihez képest az eltérések, pl. a Jardbeteg Ellatd Centrummal kapcsolatban mertilt fel
kérdés, ott latszik az utolsd oszlopban, hogy a TB alapoktdl atvett tdmogatas 46 MFt,
akkor a pénzmaradvany osszege. Tehat az utolsé oszlopban latszanak intézményenként,
a polgarmesteri hivatal vonatkozasban a szocialis segélyekre atvett pénzek, azok amik
jelentésen eltértek az eredeti elGiranyzathoz képest. A mivel6dési haznal pedig az EU-s
projektekre kapott pénzek.

Majoros Petronella: Latvanyosak a kulonbségek, azért kérdezte ezt meg, mert mindig
vannak korrekciok, ez altalaban elfogadott, hiszen nem lehet elére pontosan tervezni. De
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itt olyan jelent6s kulonbségeket lat, amelyre szukséges rakérdezni, mert szamara nem
egyértelmd tobb sorban sem, hogy ezek miért és hogyan keriltek oda.

Dr. Sévaqo Laszld: Azt javasolta, hogy nézze at ezeket a tételeket, és az ulés utan, vagy
holnap egyeztessen réla.

A képvisel6-testulet 11 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis Robert,
Majoros Petronella, Marosi Gyorgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszl6, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Radacsi Gusztav, Dr. Sovagd Laszld, Toth Attila) tartozkodas és
ellenszavazat nélkll (a szavazasban 11 f6 vett részt) tdmogatta az el6terjesztést és - az
el6terjesztésben foglalt rendelettervezet alapjan - a kdvetkezd rendeletet alkotta:

Hajduszoboszlé Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
1/2014. (1.30.) 6nkormanyzati rendelete
Hajduszoboszlé Varos 2013. évi koltségvetésérol szolé 3/2013. (11.21.)
onkormanyzati rendelet médositasarol

1.§

A 2013. évi koltségvetési rendelet (tovabbiakban Or.) 2. § (1) bekezdése az alabbira
valtozik:

A Képviseld-testllet a 2013. évi koltségvetes f6osszegét 6.298.269 eFt-ban, a bevételek
és kiadasok egyenlegét
4.159.855 eFt mikodési célu bevétellel,
4.105.251 eFt miikddési célu kiadassal és
54.604 eFt mikodési egyenleggel, valamint

1.670.100 eFt felhalmozasi célu bevétellel,
2.193.018 eFt felhalmozasi célu kiadassal és

- 522.918 eFt felhalmozasi egyenleggel,
fogadja el.”

2.§

E rendelet kihirdetése napjan Iép hatalyba, de rendelkezéseit 2013. januar 1-t6l a 2013.
évi koltségvetés végrehajtasaig kell alkalmazni.

(A rendelet melléklete a jeqyz6kényvhéz csatolva.)

Otédik napirend:

Dr. Racz Tiborné: Ehhez az elbterjesztéshez némi pontositasra lenne szikség a
pénzugyi irodatol, mivel tegnap egy 6sszegmodositassal fogadtak el. Tehat a hatarozati
javaslatban szerepl6é 6sszeg modosult.

Lérincz Laszlé: 160.072.250.-Ft-ra kellene a hatarozati javaslatot médositani.

Dr. Racz Tiborné: A pénzlgyi bizottsag mar ennek modositasaval fogadta el a hatarozati
javaslatot és egyhangulag tamogatta.
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Kanizsay Gyorgy Béla: Azt kérdezte, hogy nem kockazatos-e az addssagkonszolidacio
megitélésében bizva megigényelni a csatornazasi tamogatasokra kifizetett 0sszeget,
hiszen amennyiben nem kap a varos ilyen tdmogatast, akkor a kifizetés késedelmebdl
eredd buntetd kamatokat is ki kell fizetni. Megkérdezte azt is, hogy van-e valamilyen
informacié arra vonatkozéan, hogy hogyan osztjak szét az addssagkonszolidaciora
elkulonitett keretet?

Dr. Sévagdé Laszlé: Véleménye szerint nem kell nagy blntetéssel szamolni. Ha a
mindenkori alapkamat kétszerese, azaz 5-6 % a kamat, akkor ugy gondolja, hogy érdemes
igy hitelt felvenni, mert 5-6 %-ért nem lehet hitelhez jutni. Arrél még nem tud nyilatkozni,
hogy a konszolidacios keretet hogy osztjak el, mivel arrol még 6t sem nem tajékoztattak.

Lérincz Laszlé: Azok vannak kizarva ebbdl a lehet6segbdl, akiknek mar 2012. évben volt
hitelUk konszolidalva. Egyébként, mint az elbterjesztésben is leirtak nyilvan értelmezési
eltérés van a Nemzetgazdasagi Minisztérium és kdztiink. Ugy itélik meg, hogy a vizikézmi
tarsulattol atvett 250 millié forintbdl ezt a 160 millié forintot az dnkormanyzat fizette ki az
LTP megtakaritasokba. Ezt a hitelt az dnkormanyzat a vizikbzm tarsulattol vette at, tehat
nem & vette fel a hitelt. De a kdnyveikben ez jelen pillanatban hitelként van kimutatva. Ugy
gondoltak, hogy ebbe a konszolidacioba beleeshetnek, illetve a tablazatok is erre
engedtek utalni. Megkaptak a Nemzetgazdasagi Minisztérium allasfoglalasat, mely szerint
nem illeti meg az 6nkormanyzatot a tamogatas. A annyi a dolog kockazata, hogyha
megkapjak a pénzt, akkor meg kell csinalni a konszolidaciot februar 28-ig. Ha 2014.
december 31-ig megallapitjak, hogy jogtalanul vették azt igénybe, akkor a jegybanki
alapkamat kétszeresével kell visszafizetni, az kb. 6 %, ha ezt befizették a pénzintézetnek (
tehat tulajdonképpen elétorlesztettek), akkor arra mar kamatot nem kell fizetnitk, viszont
blntetéssel egyutt kell visszafizetni. A pénzintézettél akkor mar nem kaphatjak vissza,
tehat 2014. évben akkor forrast kell ra biztositani, mivel az LTP-s megtakaritasokat 2015.
aprilis hdonap korill fogjak megkapni. Tehat ennyi kockazat van a dologban.

Dr. Sévago Laszlé: Jol érti, hogy igényelhetik és azt nem is muszaj befizetni erre az
alapra?

Lérincz Laszld: EIméletileg ugy van, hogy 200 millio felett rogton a pénzintézetnek utalja
az allam a konszolidaciot, és ugy van, hogy 200 millié alatt az dnkormanyzatok kapjak
meg. Mivel 160 milli6 forintrol van sz6 ezért elméletileg ide kell, hogy utaljak.

Dr. Sévagé Laszlé: Nem kotelesek arra forditani, amire igényeltik?

Lorincz Laszlé: Nem.

Dr. Sévagé Laszld: Lehet, hogy akkor ezt a varos fejlesztésére kell forditani. 6 %-kal
megfizetik a kamatot nem lesz ez egy olyan szoérnyld kamat. Ezen persze el kell
gondolkodni, de azt mondja, hogy akkor igényeljék.

A képviselb-testulet 10 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyodrgy Béla, Kocsis Rdbert,
Majoros Petronella, Marosi Gyorgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszl6, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Dr. Sévagé Laszlo, Toth Attila) és 1 tartézkodassal (Radacsi Gusztav)
(a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tamogatta az elbterjesztést és az elbterjesztésben
foglalt hatarozati javaslat alapjan - a kdvetkez6 hatarozatot hozta:



8
5/2014. (1.30.) Képviselo-testiileti hatarozat

Hajduszoboszld Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a 2013. évi CCXXX.
térvény alapjan kéri a Magyar Allamkincstarat, hogy a HajduszoboszI6i
Onkormanyzat részér8l az Orszagos Takarékpénztar Nyrt. felé fennalld
160.072.250.- forint tartozasat az adéssagkonszolidacié soran vegye figyelembe.

Hatarido: azonnal
Felelbs: polgarmester

Hatodik napirend:

A napirendi pont targyalasanal jelen volt Lukacs Sandor, a Hajduszoboszléi
Intézménymikodtetd Kozpont igazgatoja.

Marosi_Gyorgy Csongor: Az Ugyrendi, igazgatasi, jogi bizottsag megtargyalta az
el6terjesztést és egyhangulag tamogatta.

Dr. Racz Tiborné: A pénzlgyi, gazdasagi bizottsag is megtargyalta az elbterjesztést és
jévahagyasra ajanlja a testlletnek.

A képvisel6-testulet 11 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis Roébert,
Majoros Petronella, Marosi Gyodrgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszl6, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Radacsi Gusztav, Dr. Sovagdé Laszlé, Toth Attila) tartdzkodas és
ellenszavazat nélkul (a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tamogatta az el6éterjesztést és -
az elbterjesztésben foglalt hatarozati javaslat alapjan - a kdvetkez6 hatarozatot hozta:

6/2014. (1.30.) Képviselo-testiileti hatarozat

Hajduszoboszl6 Varos Onkormanyzatanak KépviselS-testiilete jovahagyja a
Hajduszoboszl6i Intézménymikodtetd Kozpont - 1. szamu mellékletben kiadott -
szervezeti és mikodési szabalyzatat.

Hataridd: 2014. februar 1., illetve értelemszerien
Felelbs: jegyzé, Intézményvezetd

Hetedik napirend:

Kocsis Rébert: Az oktatasi, kulturalis és sport bizottsag az elbterjesztést megtargyalta és
egyhangulag tamogatta a rendelet-tervezet megalkotasat. Javasolja, hogy kertljon Ki
egyeztetésre az iskolakhoz, a tankerllethez, valamint a koltségvetésben a széban forgo
0sszeg szerepeljen, amit az elbterjesztés tartalmaz. A majusi nyar el6tti utolsé bizottsagi
Ulésen, vagy a testlleti Ulésen a végleges formardl még egy szavazast szukséges tartani
a beérkezett javaslatok tukrében.

Dr. Sévaqé Laszlé: Az van leirva, hogy aki kimagaslé tanulmanyi, vagy sport eredményt
ért el az kapjon kituntetést. Mire kell még varni?

Kocsis Roébert: A bizottsagi Ulésen tobb kifogas meralt fel az el6terjesztéssel
kapcsolatban. A bizottsag véleménye szerint nem méltanyos, hogy ha csak a
hajduszoboszléi gyerekeket jutalmaznak, hiszen a nem hajduszoboszI6i lakohelyd, de itt
tanuld gyerekek is megérdemelnék ezt. Azt is aggalyosnak tartjak, hogy iskolanként csak
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két dijazott lehet, hiszen a gyerekek eredményei kozott gyakran csak arnyalatnyi
kuldnbségek vannak. Azt gondolta, hogy itt egyébként célszerli lenne egy kis puffert is
képezni, arra az esetre, hogyha olyan mezény alakul ki a dijazottak ko6zott, amelyben
kicsik a kulonbségek. Ezért hatarozott ugy a bizottsag, hogy ezt a javaslatot, illetve ezt a
rendelet-tervezetet kildjék meg a tankeruletnek, illetve az iskolaknak véleményezzék azt,
és aztan a vélemények tukrében ezzel esetleg még egyszer foglalkozzanak a kérdéssel.

Dr. Sévago Laszlé: A tantestilet felel6ssége, hogy két olyan embert jeldljon, aki oda
alkalmas. Azt is mondhatna, hogy ir egy levelet az iskolaknak, hogy 15 napon belul
reagaljanak és idehozzak a februar testiileti tGlésre. Ugy gondolja, hogy Hajduszoboszl6
Véaros Onkormanyzatanak az a feladata, hogy a hajduszoboszloi gyermekeket ismerje el,
a Hajduszoboszlon laké gyermekeket.

Dr. Racz Tiborné: A pénzigyi, gazdasagi bizottsag egyhangulag tamogatta ezt a
hianypotlo kezdeményezést. A kezdeményezést tartalmi szempontbdl a bizottsagi tlésen
nem targyaltak, a pénzugyi részét nézték.

Kocsis Rébert: Még egy dolog eszébe jutott a bizottsagi vitaval kapcsolatban az 1. §-ban,
ha megnézik a tervezet szovegét akkor a kovetkez6 szerepel ,... a dij adomanyozasanak
évében és példas magatartas, valamint szorgalom mellett kimagaslé tanulmanyi, vagy
sporteredményeket értek el, vagy példamutaté kozosségi tevékenységet végeztek..” Ugye
itt a ,vagy” szon van a hangsuly, mert azért a kimagaslé tanulmanyi eredmény nem biztos,
hogy egyenrangu a sporteredménnyel, illetve a kozdsségi tevékenységeért végzett
munkaval. Ugyanakkor ennek a dijnak az a neve, hogy ,Hajduszoboszlé Kivalé Tanuloja”.
Ez az elnevezés mégis csak a kivald tanulmanyi munkara utal. Azért hozta a bizottsag ezt
a dontést, amit megfogalmaztak, mert igazabdl nem is volt jobb 6Otlete a bizottsagnak,
szerették volna az iskolakra rabizni a kdzos alkoté munkat.

Dr. Sévagé Laszld: kivald tanuld” helyett, kivald diakja” elnevezéssel egyetért, mar kis
javitja.

Marosi_Gyorgy Csongor: Az ugyrendi, igazgatasi, jogi bizottsag megtargyalta az
el6terjesztést és egyhangulag tamogatta.

Dr. Sévagé Laszlé: Ugyrendi javaslatot tett fel szavazasra: ki tamogatja azt, hogy a
rendelettervezetet véleményezésre kildjék meg az iskolaknak?

A képviselb-testlilet 9 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis Robert,
Majoros Petronella, Maté Lajos, Orvendi L&szl6, Dr. Papp Jend, Dr. Racz Tiborné,
Radacsi Gusztav, Toth Attila) és 2 tartozkodassal (Marosi Gyorgy Csongor, Dr. Sévago
Laszlo) (a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tamogatta az Ggyrendi javaslatot és - az
el6terjesztésben foglalt hatarozati javaslattél eltéréen - a kdvetkezé hatarozatot hozta:

7/12014. (1.30.) Képviselo-testiileti hatarozat

Hajduszoboszl6 Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete felkéri a human-
kozszolgaltatasi irodavezet6-helyettest, hogy a varosi onkormanyzati elismeré cimrél,
kitintetésekrél és dijakrél sz6l6  10/1996. (V.30.) onkormanyzati rendelet
modositasardl szold rendelettervezetet kuldje meg az érintett oktatasi
intézmeényeknek véleményezésre, 2 hetes vélemeényezési idészak kitlizésével.

Hatarid6: 2014. februar 27.
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Felelds: human-kozszolgaltatasi irodavezetd-helyettes

Nyolcadik napirend:

Marosi Gyorgy Csongor: Az ugyrendi, igazgatasi, jogi bizottsag megtargyalta az
el6terjesztést és egyhangulag tamogatta.

A képvisel6-testilet 10 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis Rébert,
Majoros Petronella, Marosi Gyérgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszlo, Dr. Papp Jené,
Dr. Racz Tiborné, Dr. Sévagé Laszlo, Toth Attila) és 1 tartdzkodassal (Radacsi Gusztav)
(a szavazasban 11 f6 vett részt) tamogatta az elbterjesztést és - az elbterjesztésben
foglalt rendelettervezet alapjan - a kdvetkezd rendeletet alkotta:

Hajdiiszoboszloé Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
2/2014. (1.30.) onkormanyzati rendelete
a 15/2013. (VI.06.) onkormanyzati rendelet eltéré hatalyba léptetésérol

Hajduszoboszlo Varos Onkormanyzata KépviselS-testiilete Magyarorszag Alaptorvénye
32. cikk (1) bekezdés a) pontjaban biztositott jogaval élve és (2) bekezdésében foglalt
felhatalmazas alapjan, - az dnkormanyzat szervezeti és mikdodési szabalyzatardl szold
12/2011. (IV.28.) o6nkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: rendelet) 17. § (3)
bekezdésében biztositott véleményezési jogkdrében eljar6 Hajduszoboszlé6 Varos
Onkormanyzata Képvisels-testiiletének  Ugyrendi, Igazgatasi, Jogi Bizottsaga
egyetértésével - az alabbi rendeletet alkotja:

1.§

(1) A telepullési szilard hulladékrol szélo 22/2007. (X.18.) Onkormanyzati rendelet
modositasarol szolé 15/2013. (VI.06.) dnkormanyzati rendelet 1. §-a 2014. februar 1-jén
lép hatalyba.

(2) A telepulési szilard hulladékrol szélo 22/2007. (X.18.) dnkormanyzati rendelet
modositasarol szolo 15/2013. (VI1.06.) dnkormanyzati rendelet 2. §-a nem Iép hatalyba.

2.§
Ez a rendelet 2014. februar 1-jén lép hatalyba.

Kilencedik napirend:

Marosi_Gyorgy Csongor: Az ugyrendi, igazgatasi, jogi bizottsag megtargyalta az
elbterjesztést és egyhangulag tamogatta.

Dr. Racz Tiborné: A pénzlgyi, gazdasagi bizottsag is megtargyalta az elbterjesztést és
egyhangulag tdmogatta.

A képvisel6-testulet 11 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis Rébert,
Majoros Petronella, Marosi Gyérgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi LaszI6, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Radacsi Gusztav, Dr. Sovagd Laszlé, Toth Attila) tartdzkodas és
ellenszavazat nélkul (a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tamogatta az el6éterjesztést és -
az elbterjesztésben foglalt hatarozati javaslat alapjan - a kovetkez6 hatarozatot hozta:
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8/2014. (1.30.) Képviselo-testiileti hatarozat

Hajduszoboszl6  Varos  Onkormanyzatanak  Képvisel6-testilete  tamogatja
Hajduszoboszl6 Varos Onkormanyzata kozbeszerzési szabalyzatanak és
beszerzései szabalyzatanak modositasat és elfogadja azok - az elbterjesztés
mellékletei szerinti - egységes szerkezetbe foglalt szovegét.

Hataridé: azonnal
Felelbs: polgarmester

Tizedik napirend:

Dr. Racz Tiborné: A pénzlugyi, gazdasagi bizottsag megtargyalta az elbterjesztést és
egyhangulag tamogatta.

Radacsi_Gusztav: A helyrajzi szamokbdl nem tudja azonositani ezt a terlletet, melyik
dilében, hol fekszik ez tulajdonképpen?

Orvendi Laszlé: A mezdgazdasagi bizottsag is megtargyalta ezt a napirendet és mivel
ilyen kicsi teruletrdl van szo, ezért elfogadhatonak tartja az arat és jovahagyta. Az
el6terjesztést a képviseld-testlletnek javasolja elfogadasra. A terllet a Pércsi diilében
van.

A képviselb-testllet 9 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Béla, Majoros Petronella,
Marosi Gyérgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszlo, Dr. Papp Jend, Dr. Racz Tiborné,
Dr. Sovagd Laszlo, Toth Attila) és 1 tartozkodassal (Radacsi Gusztav) (a
dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tamogatta az elbterjesztést és - az elbterjesztésben
foglalt hatarozati javaslat alapjan - a kdvetkezé hatarozatot hozta:

9/2014. (1.30.) Képviselo-testiileti hatarozat

Hajduszoboszl6 Véaros Onkormanyzatanak Képviselé-testilete hozzajarul a
hajduszoboszléi 061/65 hrsz-u, szantd megnevezési ingatlanban 1évé 15/60-ad
tulajdoni hanyad 200.000,- Ft eladasi aron torténd eértékesitéséhez Dr. Boldogh
Zoltan (4032 Debrecen, Komlossy u. 68/B.) részére.

A képvisel6-testllet felhatalmazza a polgarmestert az adas-vételi szerz6dés
alairasara.

Hataridé: 2014. februar 28.
Felelbs: jegyz6

Tizenegyedik napirend:

Kocsis Roébert: Az oktatasi, kulturalis és sport bizottsag megtargyalta az elbéterjesztést és
2 nem és 2 tartézkodas mellett nem tamogatta a helyszinnek a széban forgé |I6dombon
valo kialakitasat. Ennek tdbb oka volt. Az egyik az, hogy ott valamiféle hazirend van és
nyitva tartas. Jelenleg a széban forgé terulet haszonbérletben, vagy hasznalatba van adva
a Szoboszloi Szittyak Egyestletnek, vagy a Crux Albanak, atfedések vannak a két
szervezet kozétt. Ok hasznaljak, rendben tartjak, ilyen tekintetben panasza a varosnak az
ott talalhatd rendre, illetve viszonyokra nem lehet. Nem tartottak szerencsésnek, hogy egy
olyan tarsbérletet hozzanak létre ezaltal, aminek a jovendébeli tarsbérl6je nem jogi
szemely. Itt pusztan csak arrdl van szd, hogy lennének, akik hasznalnak ezt a sportpalyat
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és hogyha esetleg ott a kozos Uzemeltetésbdl adodo probléma felmerul valdjaban ennek a
hasznaléi kornek nincs olyan képvisel6je akivel partneri viszonyba kerllhetne a most
jelenleg a teruletet hasznald egyesulet. Tovabba ugy értesult, hogy fontos az extrém
sportolék szamara, hogy ez a latvanyos tevékenység valoban lathatd legyen a potencialis
kozonség részére. Ha ez bekerul a domb belsejébe a négy oldalrdl foldsanccal hatarolt
terlletre, akkor azt ott nem fogja latni senki, csak az, aki odamegy. Ez is arnyalta a
bizottsagi dontést.

Dr. Sévago Laszlé: Konnyl helyzete van, mert a bizottsagi Ulésen is ugyanezt mondta,
aki meg az extrém sportoldk el6tt mast akar mondani az meg lehet, hogy nehéz helyzetbe
kerll. Ezt a beruhazast tamogatja, tegnap is elmondta a pénzugyi bizottsagi ulésen, akik
ott voltak meg kell, hogy erésitsék. Azt mondja Kocsis képvisel§ ur és a bizottsag
véleményével szemben, hogyha a szoboszldi fiatalok 700 alairast gydjtottek amellett, hogy
ott extrém sportpalya legyen, akkor azt a terlletet alkalmasnak tartja és az extrém
sportpalyat megvaldsithatonak tartja. Ugy gondolja, amikor ennyi alairas gydlik dssze,
akkor nem feltétlenll a sajat allaspontot kell hangoztatni, hanem &ket azért valasztottak
meg, hogy lehetdleg alkalmazkodjanak az itt él6 allampolgarok igényeihez és ha
megalapozott ez az igény, akkor ezt teljesiteni kell. Lat is ra realis lehetéséget. Azt is
elmondta a pénzugyi bizottsagi ulésen, hogy a kikuldott koltségvetésben 5 mFt-ot javasolt
ennek a palyanak a megvalositasara és teljes szivvel tamogatja. Ha azt mondja valaki,
hogy még néhany hdnapja csendesebben nyilatkozott, igen el is ismeri. Azért lett
hatarozottabb ebben a kérdésben, mert attekintve a pénzugyi lehetéségeket ugy gondolja,
hogy ez 2014-ben megvaldsithaté. Ugyanakkor neki 700 allampolgar véleménye nagyon
fontos. Szeretné az 6 kérésliket, mint ahogyan masokét is teljesiteni. Lehet, hogy nem is
lesz megvaldsitva, mert nem szavazzak meg az idetett 5 MFt-ot. Itt pusztan arrdl kell allast
foglalni, hogyha lesz egy ilyen palya a varosban, akkor ezt igy tudjak elképzelni. Azt is
mondhatna, hogy ugy mikodik ez a dolog, mintegy elvi épitési engedély. Semmi egyebet
nem mondanak, nem mondjak azt, hogy megkapta az épitési engedeélyt, nem mondjak azt,
hogy egyestuletet kell alakitani. Egyébként mint az dnkormanyzat vezet6je a hatarozati
javaslatnak a masodik sorat ki is huzza, az egy kulon dolog, valdszindleg ugy lesz,
ahogyan le van irva, ezzel nem is ellenkezik. De most nem errél szol a dontés. A dontés
egyetlen mondat, az ugy hangozna, hogy a képvisel6-testulet elviekben egyetért, hogy a
Kabai utféli 16téren extrém sportpalya keruljon kialakitasra. Elviekben egyetért, hogy ez
keruljon kialakitasra, ezzel nem mondtak azt, hogy megszavaztak az 5 MFt-ot, nem
mondtak azt, hogy majd egyesuletet kell 1étrehozni. Lehet hogy kell egyébként, egyetért
vele, meg kell teremteni a biztonsagos 6rzés feltételeit. Ugy kell csinalni, hogy akik mar ott
vannak, azok sem szenvedjenek érdeksérelmet. De az majd egy masik dolog. J6 szivvel
tamogatja, aki meg majd esetleg masképp gondolkodik az elmagyarazza, hogy miért nem
tartia helyes dolognak, hogy 700 alairassal beérkezett kérelmet teljesitsenek, amely
egyébként jogos a fiatalok részérél. Legyen ez a varos olyan, hogy 6k is érezzék itthon
magukat.

Kocsis Rébert: Az alairasgyljtés maga nem konkrétan arrdl szolt, hogy a I6téren
valosuljon meg ez a dolog, ha jol emlékszik.

Dr. Sévagoé Laszlo: Akkor mondjanak mas javaslatot, hogy hol legyen.

Kocsis Rébert: Nagyon szivesen mond majd, ha elfogadjak ezt, lehet ennek mas utja is.
A masik dolog pedig az, amit polgarmester ur mond, hogy 700-an aldirtak ezt az
inditvanyt, nagyon imponal6 ez a szam. Kérdezné, hogy lesz-e 10 ember, aki megalakitja
ezt az egyesuletet? Ha majd ott tartanak, hogy javasolni kell helyszint, azt is szivesen
javasol. Egyébként pedig, hogy ha kell, a maga részérél felajanlja a sport bizottsagnak azt
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a segitségét, amire azt gondolja, hogy a szokasos bizottsagi mikodésen tul is
felvallalhaté. Ha van ilyen probléma, vagy olyan kezdeményezés ebbe a sportban
résztvevd fiatalsag részer6l, netan megalakul az egyesulet, hogy kozosen keresnek
helyszint erre a dologra, vagy esetleg jojjon létre egy munkacsoport, ami ennek az ugyét
egyengeti, akkor a sport bizottsag vezetdjeként szivesen segit ebben a dologban.

Dr. Sévagé Laszlé: Arrdl kell donteni, hogy elviekben helyeslik-e. Nyomatékosan
hangoztatja, nem biztos, hogy ebbdl extrémsport-palya lesz. Arrél dontenek, hogy ha ilyen
lesz, akkor hol lesz, mert valahol el kell ezt az ugyet inditani. Azt gondolja, hogy ha van
700 alaird, akkor 10 f6 csak akad tan, aki egy egyestiletet alapitson.

Téth Attila: El6szor is annak o6rll, hogy egyre tdbben tamogatjak ezt a kezdeményezést,
midta idehozta ezt a plénum elé, hogy mégis csak foglalkozzanak ezzel a kérdéssel.
Masodsorban, volt itt tobb belvarosi terulet. Olyan terlletek voltak itt eléttik, amelyekkel
vagy amugy is zaj van, vagy nincs ott allandé lakossag €s nem zavart volna senkit. Azt a
testulet tobbsége nem tamogatta. Ezért most hoztak egy olyan helyszint, ami kivul van,
most igazabol ez sem jo. A belvarosban volt a Kempingnél, volt a Szent Istvan parkban a
buszvégallomas mellett, ahol amugy is hatalmas zaj van, ott jarnak a buszok, auték. El
tudja fogadni belvarosi helyszinen is, s6t az lenne a legjobb, de azt eddig szinte itt senki
nem tamogatta. Voltak hozzaszolok, vissza lehet kdvetni korabbi bizottsagi Uléseken, hogy
kik voltak azok akik elmondtak, hogy igen tamogatnanak egy belvarosi helyszint is, és kik
azok akik nem tamogatnanak belvarosi helyszint. Most meg a varoson kivul sem jo, tehat
igazabdl koncepcionalisan ennél tobb helyszin nem igazan merulhet fel.

Maté Lajos: Azt gondolja, hogy nem a szandékkal van itt baj, itt majdnem mindenki
tamogatja, hogy egy ilyen palya létrej6jjon. Miért nem tudnak egy normalis helyszint ennek
talalni? Ha a kezdeményezbknek j6 ez a terllet, akkor nyilvan megszavazza, nem akarja
elvenni t6lUk. Most is az a meggy6z6dése, hogy nem az a legmegfelelébb hely. Tényleg
nagyon el van dugva. Most megcsinalnak egy szabadtéri konditermet a sportpalya mellett,
valahol oda kellene ezt is koncentralni, mert ez odatartozik. Azért arra is lehetne esély,
hogy jonnek olyan vendégek, vagy vendégeknek fiatal gyermekei, akik ezt a palyat is
hasznalhatnak. Egy kérdése van, a mellékelt térképen valami ut van ezen a teruleten
kiszabalyozva. Errél beszéljenek mar, talan a félreértéseket el lehetett volna kerdini,
hogyha a hivatal valoban nem foglalja be, sem a szévegbe, sem a hatarozati javaslatba
azt, hogy hogyan adja ezt majd hasznalatba az 6nkormanyzat, mert azt gondolja, hogy itt
valéban a helyszint kell kijelolni, hozza kell rendelni a pénzt, aztan hogy ez majd milyen
modon fog mikddni az egy kovetkezé dolog.

Dr. Sévagoé Laszlé: Nyitott mas javaslatra is. Egyet kér, hogy tobb hénap utan dontseék el,
hogy hol lesz ez a palya. Ha most van Kocsis képviselé urnak javaslata tisztelettel keéri,
hogy tegye azt meg. Ha masnak van javaslata, tegye meg és szavazzanak rola.
Koruljartak mar ezt a témat, sokszor tett javaslatot, mert valahol ott érzi Maté Lajos
képvisel6 ur javaslatat helytallonak, hogy a sportpalyara tenné, de akkor azt mondta a
korzet képviseldje, hogy zajos, az ott lakd lakdkat zavarja, amiben lehet hogy igazsag is
van, amit nem akar vitatni. Tegnap a bizottsagi uUlésen sz6 volt réla, hogy az az ut
valamikor a tavoli jov6 egyik alkotasa. Annak az utnak a bekerulési koltsége sok milliard
forint és nem a néhany millioba kerltl6 palya fogja megakadalyozni, hogy oda utat
épitsenek.

Majoros Petronella: A varos rendezési tervében régota szerepel ez az emlitett ut, nem
hiaba, joggal, okkal, hiszen akar kozép-, akar hosszutdvon ennek az utnak a
létjogosultsaga mindenképpen vitathatatlan. Ez a térkép szamara nem is hiteles, hiszen
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nem lathato rajta, hogy melyik terlletrdl is beszélnek konkrétan. Az sem lathato rajta, hogy
a jelenlegi egyesulet, a Crux Alba melyik terlleten tevékenykedik. Balesetbiztonsagi
okokbdl sem tartja szerencsésnek ennek a teruletnek az ilyen moédu hasznositasat. Ha
baleset torténik, ide mentével is megkdozelithetbéveé, lathatéva kell tenni. Az ut
kiszabalyozasa miatt, amely a rendezési tervben szerepel, nem szerencsés
beruhazasokat ide eszkozolni olyanokat, amelyek épitkezést, tehat valdban terulet-
atalakitast jelentenek. Masrészt az a véleménye, hogyha extrém palyat szeretnének
épiteni, akkor ennek a lehetdségeit biztositani kell akar az itt Udulé vendégek szamara is.
Hiszen az is lehet egy plusz szolgaltatas. Ebb6l a szempontbdl szintén nem szerencseés
ilyen tavol és ennyire kevésbé lathatdo helyen elhelyezni egy ilyen palyat. Pusztan a
terulettel kapcsolatban vannak kifogasai. Nincs otlete, hogy hova, de vizsgaldédjanak még,
mert el6bb utébb fognak neki helyet talalni. Hiszen nem nagy teruletigényrél van. Nem
letezik, hogy megfeleldbb helyszint nem taldlnak ennek az egyébként jogos igenyt
megfogalmazé beruhazasnak. De itt tobbek koézott az at miatt sem, ami a jelenlegi
rendezeési tervben is szerepel, masrészt a tavolsag miatt sem tartja szerencsésnek, hogy
ez a beruhazas ide megvalosuljon.

Dr. Sévaqo Laszlé: Képvisel6 asszony, aki nem tamogatja az elhelyezést, az nem
tamogatja az egészet sem. Az egy jol hangzé mondat, hogy pusztan azt nem tamogatja,
hogy itt legyen, de masik javaslatot nem mond, mert nem tudja, hol legyen. Volt itt a
sportpalya, azt sem tdmogattak a képvisel6 asszonyek, tényleg el kellene donteni, mert 6
a sportpalyat is tamogatta. Két otlete is van, egy egyik lecsipni a Kempingbdl és akkor
lakdkat nem nagyon érint, a masik javaslata pedig a lengyel piac helyén, attol még elfér a
koltségvetésben felvetett miflives palya is, van arra is javaslata. Az a baj, hogy aki ellenzi,
annak nem igen van mas javaslata.

Toéth Attila: Akkor 6 javasol teruletet, ha mar itt sok minden elhangzott, hogy hova nem
lenne j6. Az egyik javaslata, ami igazabdl a legelsd gondolatuk is volt, amit példanak is
emlegetett a buszpalyaudvar mellett a Sport utca és a féut kdzotti részen. Ott amugy is zaj
van a buszok miatt, ott igazabdl senkit nem zavar, a turistaknak is elérhetd, ami tobbszor
is felmerult és mindenki szamara j6 megoldas lehet. Akar a vidékrdl beérkezd sportolni
vagyo fiataloknak is, mert leszallnak a buszrél és atmennek a palyara. Konkrétan ezt a
terlletet javasolna ezt miszakilag is korbejartak, amikor elmondta, hogy tobb kdzm is
megy ott alul, de ez nem igényel mélyépitést. Ennek egy betontalap kell, amely 20-30 cm,
ezek a kdzmivek sokkal mélyebben mennek. Ezeket megbontani nem kell. Ezt a helyszint
javasolna, valamint egyetert polgarmester urnak a lengyel piac helyén a sportpalya mellett
tett javaslataval. Tehat a buszpalyaudvar mellett, és a sportpalya mellett; ezt a kettét
javasolja.

Kocsis Rébert: Szeretne arra reagalni, amit Téth Attila képviselé mondott. Ugy
fogalmazott, hogy a tarsashaz el6tt. Nem fajlaina, hogyha nem ott lesz a tevefuttatas a
jovében egyaltalan. De a széban forgd kdézmivek miatt, azért szerinte problémasabb
ennél a dolog, mint ahogy elintézik, hogy 20-30 cm alap, mert ha mégis nem jovére, de két
év mulva lesz ott egy csétérés akkor utban lesz ez a felépitmény, amit odaterveznek. Az §
javaslata bent van a varosban és egyébként ott jelenleg van is jatszotér, igaz nem
idegenforgalmi 6vezet. A javaslata a Galgocz sori jatszotér mellé, vagy helyette, ki-ki
ahogy gondolja, az egy nem tulsagosan kihasznalt terllet. Azt gondolja, hogy igazabdl
messze sincs, messzirdl lehet latni, lehet, hogy ott lesz az utanpaétlas is kozel, tehat nincs
ezzel gond.
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Dr. Sévagé Laszlé: Azt javasolta, hogy szavazzanak. Esszer(iség szerint kellene haladni,
a Galgocz sor el6szor, aztan a lengyel piac, aztan a buszpalyaudvar és végll az eredeti
javallat, a I6domb. Ki az, aki a Galgocz sort tamogatja?

A képvisel6-testilet 9 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Beéla, Kocsis Rébert,
Majoros Petronella, Marosi Gyorgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszl6, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Radacsi Gusztav) és 2 tartézkodassal (Dr. Sévago Laszlo, Téth Attila)
(a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tamogatta az Ugyrendi javaslatot és - az
el6terjesztésben foglalt hatarozati javaslattél eltéréen - a kdvetkez6 hatarozatot hozta:

10/2014. (1.30.) Képviselo-testiileti hatarozat

Hajduszoboszlo Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testllete elviekben egyetért
azzal, hogy az extrémsport-palya kialakitdsara a Galgdcz sori jatszétér terlletén
keruljon sor.

Hataridé: 2014. december 31.
Felelbs: jegyzb

Tizenkettedik napirend:

Dr. Racz Tiborné: A pénzlgyi, gazdasagi bizottsag megtargyalta az elbterjesztést és a
hatarozati javaslat két valtozata kézil a ,,B” valtozatot tamogatta egyhangulag.

Kocsis Rébert: Kérdése lenne, j0l érti-e az elbterjesztésbdl, hogy a tulfizetés mértéke az
nem vitatott a Mezei-Vill Kft. altal? Meg van allapitva, le van irva, hogy itt mennyi a
tulfizetés. Aztan van egy talanyos mondat a végén, hogy amennyiben békés uton nincs
lehetéség a vita rendezésére a jogi ut elkerulhetetlen lesz. Tehat akkor arra kell készulni,
hogy ha a Mezei-Vill Kft. ezzel nem ért egyet, feltételezi, hogy nem ért egyet, mert a sorok
kozott az huzodik meg, akkor birdsagra kell menni és gyakorlatilag a dontés most csak
arrél szol, hogy az altalunk megallapitott tulfizetést milyen részletekben kdveteljék. Mit
mond a Mezei-Vill Kft?

Dr. Vincze Ferenc: A Kft-nek kell mennie a birdsagra, egyébként semmit nem
valaszoltak. Vagyis valaszoltak, de nincs benne semmi.

Dr. Sévagé Laszlé: Ok fognak birésaghoz fordulni, ha nekik nem tetszik ez a dolog.

Maté Lajos: Ugyanezt akarta kérdezni, a hatarozati javaslatban az van, hogy birésagi utra
terelédik. Ha azt az Onkormanyzat meg tudja csinalni, mivel a pénz itt van, hogy
kevesebbet fizetnek, akkor nem az dnkormanyzatnak kell birésagi utra terelni, ha ezzel
nem értenek egyet, akkor azt nyilvan 6k fogjak megtenni. Bar ezt a kulonbséget ezt a 125
mFt-ot elég soknak tartja. Ezzel 6sszefliggésben azt szeretné kérdezni, hogy ez a
hatralévd idére az ellatas biztonsagat nem veszélyezteti-e? Az benne van az anyagban,
hogy majd lejar oktoberben, j6 lett volna azt is leirni, hogy mi az elképzelése a hivatalnak a
késbbbiekre, hogy mikor akarja kiirni az 0j palyazatot, egyaltalan akkor ebben a
helyzetben meghivja-e a Mezei-Vill-t, ez is lehet egy gyakorlat a vita rendezésére, nyilvan
uj feltételekkel. De alapvetben az a Iényeges oktéberig, hogy nem fordulhat-e el olyan
allapot, vagy helyzet, hogy nem lesz kozvilagitas a varosban?

Szilagyiné Pal Gydngyi: Arra garanciat nem tudnak vallalni, hogy a Mezei-Vill Kft. esetleg
milyen lépéseket fog tenni ezt kovetden. Az elbterjesztés igazabdl arrél szdl, hogy a
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szamlaikat ugymond csokkentett meértékben teljesitenék, az elvégzett szolgaltatasért az
onkormanyzat tovabbra is fizetne nekik dijazast, csak nem a teljes mértékli szamlat,
hiszen nem latjak biztositottnak, hogy békés uton meg tudnak egyezni a koztuk fennallo
vita kapcsan. Tekintve, hogy mar két éve huzddik ez az egyeztetés és mint irta az
anyagban is, hogy mind jogi segitséget, mind kuls6 szakértéi segitséget vettek mar
igénybe. Az oOnkormanyzat most pillanatnyilag nem tud masra hagyatkozni, csak a
szakert6i vélemeényben foglaltakra. Ez az anyag rendelkezésikre all nyar vége ota, azt
gondolja hogy a Kft-nek lett volna lehetésége az elmult néhany hénapban abban a
szakeért6i vélemeényben foglaltakat akar tételesen cafolni, hogyha nem ért vele egyet. De
az elmult hénapok soran csak igéretet kaptak mindig arra, hogy milyen idéponttal és
milyen hataridével fogja ezt felénk teljesiteni. A testuleti Ulés elbtt kapott kézhez egy
levelet t6lUk, amiben ugyan hivatkoznak a szakért6i véleményben foglaltakra, de
konkrétan nem cafoljak, hogy mi az, ami nem helyes, és mi a helyes adat abban a
szakértdi véleményben. Mindaddig amig ezt nem latja, addig nem tud mast tenni, csak a
szakértéi anyagban foglaltakat elhinni és igaznak gondolni. Azt gondolta, hogy ezt
kovetben 6k majd egy ellenszakért6i véleményt hoznak, de ez még nem tortént meg. Arra
vonatkozban, hogy oktoberig valamiféle eléremozdulas legyen azt gondolja
kényszerlépéseket kell tenni és ha ennek az lesz az eredménye, hogy nem megegyeznek,
hanem 6k birésaghoz fognak fordulni, hogy egy altaluk el nem fogadott kdvetelést elkezdik
érvényesiteni ugymond a szamlajukbdl, elképzelheté hogy 6k birésaghoz fognak fordulni,
de akkor legalabb torténik valami az ugyben és akkor majd tisztabban fognak latni, mint
eddig.

Radacsi Gusztav: Amikor a Mezei-Vill-el kototték ezt az egyezséget 6 nagyon ellene volt.
Egy ilyen vallalkozasnal ez varhatd, hogy az 6nkormanyzatot ilyen helyzetbe hozzak.

Dr. Vincze Ferenc: A kozvilagitas-ellatas biztonsagardl fomérndk asszony nem szolt. Az
az igazsag, hogy az egyik oldal szerint ez barmikor bekdvetkezhet, ha ezt hagyjuk, ha
nem lépnénk a Mezei-Vill-nél, mert tobb telepllésen szolgaltat és egy masszaban vannak.
De most itt a nyilvanos Ulésen csak annyit tud mondani, hogy van egy olyan jogi
lehetéség, amivel ezt minden jel szerint ki tudjak ezt zarni, tehat az ellatas biztonsaga nem
kerul veszélybe.

A képvisel6-testilet 11 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis Rébert,
Majoros Petronella, Marosi Gyérgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi LaszI6, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Radacsi Gusztav, Dr. Sovagé Laszlé, Toth Attila) tartozkodas és
ellenszavazat nélkul (a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tamogatta az elbéterjesztést és -
az el6terjesztésben foglalt hatarozati javaslat b) pontja alapjan - a kdvetkezé hatarozatot
hozta:

11/2014. (1.30.) Képviselo-testiileti hatarozat

Hajduszoboszlé Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete tamogatja, hogy az
Onkormanyzat és a Mezei-Vill Kft. kdozott kdzvilagitas feladatatvallalas targyaban
2004 évben létrejott szerz6dés teljes korl felllvizsgalata soran elkészilt szakértéi
tanulmanyban a kozvilagitas Uzemeltetés feladaton kimutatott 6nkormanyzati
tulfizetés a 2014. évben esedékes vallalkozéi szamlakbdl a kdvetelt 6sszeg erejéig, a
havi szamlak max. 50%-anak levonasaval kertljon érvényesitésre.

Ugyanakkor a Képvisel6-testulet kinyilvanitja szandékat a vitas kérdések békés uton
torténd rendezésére, azonban megegyezés hianyaban nem zarja ki az ugy jogi utra
terelését.
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Hataridé: megegyezésre 2014. februar 28.
Felelbs: jegyz6

Tizenharmadik napirend:

Dr. Sévago Laszld: Itt arrdl van szo, hogy 11 millid Ft-tal tobb az onrész; a kikuldott
koltségvetési javaslatban szerepel ez a 11 millié Ft.

Dr. Racz Tiborné: A pénzlgyi, gazdasagi bizottsag megtargyalta az elbterjesztést, és
egyhangulag tamogatta.

A képvisel6-testulet 11 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis Robert,
Majoros Petronella, Marosi Gyoérgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszl6, Dr. Papp Jené,
Dr. Racz Tiborné, Radacsi Gusztav, Dr. Sovagd Laszlé, Toth Attila) tartdzkodas és
ellenszavazat nélkul (a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tamogatta az eléterjesztést és -
az el6terjesztésben foglalt hatarozati javaslat alapjan - a kdvetkez6 hatarozatot hozta:

12/2014. (1.30.) Képviselo-testiileti hatarozat

Hajduszoboszl6 Varos Onkormanyzata a ,Héforras utca Utrekonstrukcioja
Hajduszoboszlén” cimi, EAOP-3.1.2/A-11-2012-0029 azonosité szamu projekt
megvaldsitasa érdekében a kivitelezbi kozbeszerzési ajanlatkérés soran beérkezett
ajanlatok alapjan tamogatja a kivitelez6i vallalkozasi szerz6dés bruttd 209.985.677,-
Ft 6sszkdltséggel torténé megkotését, melyhez szikséges forrast a 2014. évi varosi
koltségvetésében biztositja.

Hataridé: azonnal
Felelbs: polgarmester
jegyz6

Tizenneqyedik napirend:

A képvisel6-testulet 10 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis Roébert,
Majoros Petronella, Marosi Gyérgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszl6, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Dr. S6évagé Laszld, Toth Attila) tartézkodas és ellenszavazat nélkul
tamogatta az elbterjesztést (a dontéshozatalban 10 f6 vett részt) és - az elbterjesztésben
foglalt hatarozati javaslat alapjan - a kdvetkez6 hatarozatot hozta:

13/2014. (1.30.) Képviselod-testiileti hatarozat

Hajduszoboszlé Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testilete a jegyzd beszamoldjat
a polgarmesteri hivatal tavalyi tevékenységérél, eredményeirél elfogadja.

Hatarido:
Felelds: -

Tizenotodik napirend:

A kepvisel6-testulet 11 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Beéla, Kocsis Robert,
Majoros Petronella, Marosi Gyorgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszl6, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Radacsi Gusztav, Dr. Sovagd Laszlé, Toth Attila) tartdzkodas és
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ellenszavazat nélkul (a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tamogatta az elGterjesztést és a
kovetkezd hatarozatot hozta:

14/2014. (1.30.) Képviselo-testiileti hatarozat

Hajduszoboszld Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete a lejart hatarideji
hatarozatokrdl januar hénapban adott jelentést tudomasul veszi.

Hatarid6: -
Felelbs: -

Tizenhatodik napirend:

Marosi Gyorqy Csongor: Az ugyrendi, igazgatasi, jogi bizottsag megtargyalta a jegyzé ur
altal kikuldott surg6ssegi elbterjesztést. A leirtakbol kiderul, hogy az eddigi tagok kozul
ketten nem vallaltdk tovabb a tagsagot; a bizottsag a jegyzd ur altal javasolt neveket
egyhangulag tdmogatta.

A képvisel6-testilet 10 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyoérgy Béla, Kocsis Robert,
Majoros Petronella, Marosi Gyérgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszl6, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Dr. Sévagé Laszlo, Toth Attila) és 1 tartézkodassal (Radacsi Gusztav)
(a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tamogatta Fazekas Csaba rendes tag
megvalasztasat.

A képvisel6-testilet 11 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis Robert,
Majoros Petronella, Marosi Gyérgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszl6, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Radacsi Gusztav, Dr. Sovagdé Laszlé, Toth Attila) tartdzkodas és
ellenszavazat nélkul (a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tamogatta Gyéri Zsuzsanna
rendes tag megvalasztasat.

A képvisel6-testilet 10 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyoérgy Béla, Kocsis Robert,
Majoros Petronella, Marosi Gyérgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszlo, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Radacsi Gusztav, Dr. Sévagoé Laszld) és 1 nem szavazattal (Téth Attila)
(a dontéshozatalban 11 f& vett részt)tamogatta Dr. Ur Attila Bendeglz rendes tag
megvalasztasat.

A képvisel6-testilet 11 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyorgy Béla, Kocsis Rébert,
Majoros Petronella, Marosi Gyérgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszl6, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Radacsi Gusztav, Dr. Sovagé Laszlé, Toth Attila) tartozkodas és
ellenszavazat nélkul (a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tamogatta Dr. Vinczéné Rétvari
Aniké pottag megvalasztasat.

A képvisel6-testilet 10 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyoérgy Béla, Kocsis Robert,
Majoros Petronella, Marosi Gyérgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszlo, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Dr. S6vagoé Laszlo, Toth Attila) és 1 tartdozkodassal (Radacsi Gusztav)
(a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tamogatta Szilagyi Tibor péttag megvalasztasat.

A képvisel6-testllet - az eléterjesztésben foglalt hatarozati javaslat alapjan - a kovetkezé
hatarozatot hozta:
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15/2014. (1.30.) Képviselo-testiileti hatarozat

Hajduszoboszl6 Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete a valasztasi eljarasrol
szOl6 2013. évi XXXVI. torvény 22. § alapjan az orszaggydlési egyéni
valasztokeruleti valasztasi bizottsag tagjait az alabbiak szerint valasztja meg:

Rendes tagok: Fazekas Csaba
Gybri Zsuzsanna
Dr. Ur Attila Bendeguz

Pottagok: Dr. Vinczéné Rétvari Anikd
Szilagyi Tibor

Hataridé: -

Felelbs: jegyz6

Tizenhetedik napirend:

Radacsi Gusztav: Az itt leirtakon kivil semmi fontos nem tortént?

Dr. S6vaqgo Laszlé: Nem tud masrdl, de ha valamirdl sejtelme van képvisel6 urnak, akkor
azt mondja el.

Radacsi Gusztav: Példaul a hoeltakaritas allapota a varosban, de egyébként minden
rendben van Szoboszlon?

Dr. Sévaqé Laszlé: Dehogy van minden rendben, de j6 lenne azt mondani, hogy minden
rendben van. Megkérik a Varosgazdalkodasi Zrt vezérigazgatéjat, hogy adjon tajékoztatast
a testiletnek arrdl, hogy hogyan sikertlt a héeltakaritast végrehaijtani.

A képvisel6-testilet 10 igen szavazat mellett (Kanizsay Gyoérgy Béla, Kocsis Robert,
Majoros Petronella, Marosi Gyérgy Csongor, Maté Lajos, Orvendi Laszl6, Dr. Papp Jend,
Dr. Racz Tiborné, Dr. Sovagoé Laszlo, Toth Attila) és 1 tartézkodassal (Radacsi Gusztav)
(a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) tamogatta az elbterjesztést és a kovetkezd
hatarozatot hozta:

16/2014. (1.30.) Képviselod-testiileti hatarozat

Hajduszoboszld Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete a két Ulés kozotti
eseményekrél adott tajékoztatot tudomasul veszi.

Hatarido: -
Felelbs: -

Tizennyolcadik napirend:

Dr. Sévaqé Laszlé: Nem tudja, hogy ennek az interpellacionak van-e jelentésége, hiszen
a kikuldott koltségvetési tervezetbdl kiderll, hogy arra tesz javaslatot, hogy 2 millié forintot
forditsanak ennek a gyogyviz-kutnak a rendbetételére. Egyébként sem interpellacio ez,
mert a koltségvetést érinti.
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Kanizsay Gyorgy: A 2014-es koltségvetés elsé valtozatat a 3. napirendi pontban
targyaltak és vették tudomasul. Abban szerepel 2 milli6 forint keretdsszeg ennek a kutnak
a felujitasara, illetve a kornyezetének a modernizaciojara, ha ezt elfogadja a testllet. Egy
dolgot mar most szeretne kérni az irodatol: amennyiben ennek a felujitasnak a tervezése,
Otletelése megkezdddik, ugy szeretné, ha ebbe a munkaba bevonnak. Ha mas képvisel6
is szeretne ehhez csatlakozni, akkor 6t is.

Tizenkilencedik napirend:

Dr. Sévago Laszlé: Nem vonja meg a szét, de ez sem interpellacio. A szervezeti és
muikodési szabalyzat alapjan, ami pénzt érint, abban nem nagyon lehet interpellalni.

Kocsis Rébert: Szerinte nem érint pénzt, mert csak tajékozodnak a témaban. K&szoni az
iroda munkajat az Ggyben, gyakorlatilag 90 %-ban egyetért az kapott anyaggal, de a
végkicsengésével nem. Nem hiszi, hogy a jégagyu mikdodésére nincs tudomanyos
magyarazat és nem hiszi azt sem, hogy ez aszalyos iddjarast okozhat. A varosban elég
nagy kart tett a jég, kilondsen a varos szélén. Az interpellaciéja nem azt célozta, hogy a
teljes varos terlletét lefedjék, azaz a nyolc valasztokdrzet mindegyike kapjon jégagyut,
nem errdl volt szo. A javaslatat értelmezze ugy a testulet, hogy azon a terlleten, azon a
varosrészen, ahol a legnagyobb volt a kar, ott legyen lehetéség arra, hogy ezzel a
kérdéssel a jov6ben foglalkozzanak. Tudomasa szerint egyébként - és itt sem ért egyet az
anyaggal - varhaté hogy lesz ilyen palyazati kiiras. Korabban a Magyar Vidékfejlesztési
Hivatal irt ki ilyen palyazatot, igaz mezdgazdasagi cégek részére. A mezbgazdasagi
vallalkozokkal lehet konzorciumot alkotni. A cégek, akik onalléan palyaztak erre a 44 ezer
eurdéra olyan konstrukciéban nyerhettek tamogatast, hogy 65 %-at megnyerték, 35 %
Onerére volt szikség. Ha pedig konzorciummal, akar az onkormanyzattal sikerllne
palyazni, akkor 90 %-os a tdmogatottsag mértéke. Bar tervezte, de nem mérte le, hogy
milyen hosszu a Hovirag utca, a Tessedik utca, meg az, ami kimegy meég a repulétér felé,
de azt gondolja, hogy erre a terlletre 3-4 ilyen szerkezet elég lenne és az védené a varos
szélét is, és nyilvan védené a szdban forgd mezdgazdasagi cégek teruletét. Az el6z6
testuleti Glésen volt arrél sz, hogy mennyi kara volt a Kosely Rt-nek, 6 6tven millié forintra
emlékszik. Ez visszahozna az arat és még egyszer mondja, hogy a derecskei példa azért
j6 példa, mert tudjak az ottaniak, hogy van egy un. jégvonal, ami sokkal tobb jégverést
kap. Azért telepitette az ottani vallalkozé ezeket a berendezéseket, mert tudta, hogy ott
varhato jégverés, és ott a legnagyobb veszély.

Kdszoni a figyelmet, de nem fogadja el a valaszt.

Dr. Sévagé Laszlé: Itt az a probléma, hogy ha egy jégagyu 122 millié forint, akkor
figyelembe véve, hogy van palyazat is, ki fizeti az 6nrészt? Ezért koltségvetési téma ez
els6sorban. Ki az aki elfogadja a valaszt?

A képviselb-testulet 3 igen szavazat mellett (Maté Lajos, Dr. Sévago Laszlo, Toth Attila), 4
nem szavazattal (Kanizsay Gydrgy Béla, Kocsis Rdobert, Orvendi Laszlo, Dr. Papp Jend)
és 4 tartézkodassal (Majoros Petronella, Marosi Gyorgy Csongor, Dr. Racz Tiborné,
Radacsi Gusztav) (a dontéshozatalban 11 f6 vett részt) nem fogadta el az interpellaciora
adott valaszt és a kdvetkezd hatarozatot hozta:

17/2014. (1.30.) Képviselo-testiileti hatarozat

Hajduszoboszl6 Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a  jégagyu
telepitésével kapcsolatos interpellaciéra adott valaszt nem fogadja el, és az ugy
kivizsgalasaval megbizza varosfejlesztési, miszaki bizottsagat.
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Hataridd: 2014. februar 27.
Felelbs: jegyz6, bizottsagi elndk

Kérdések:

Toéth Attila: A hivatal felé intézne egy kérdést: arrdl szerzett tudomast, hogy az extrém
sportpalyaval és a kondi-parkkal kapcsolatban cégek vették fel a kapcsolatot a hivatallal;
ez valoban megtortént-e, tortént-e vellik egyeztetés, és ha igen, ott mi hangzott el?

Szilagyiné Pal Gyongyi: Csak a kondi-parkkal kapcsolatban. A kondi-park elemeit
forgalmazé nadudvari Polyduct Kft. felvette a hivatallal a kapcsolatot, személyes
egyeztetésre is sor kerllt. Az idei varosi koltségvetés tervezéséhez ajanlatot kértek be a
cégtdl egy komplett ilyen park megvaldsitasaval kapcsolatosan, ennek a cég altal
megadott koltsége szerepel a varosi koltségvetés kikuldott tervezetében.

Orvendi Laszlé: Nem interpelldlni szeretne, csak egy helyreigazitast tesz. A jégagyu-
témaval kapcsolatban a megnevezett 0sszeg csak 13 millio Ft jégagyuként, nem pedig
120 millié forint, ez ériasi killénbség.

Bejelentések:

Szilagyiné Pal Gyongqyi: Szeretné tajékoztatni a képvisel6-testiletet arrdl, hogy az elmult
néhany hénapban folyamatosan egyeztetéseket folytattak a Nemzeti Infrastruktura Zrt-vel
és egy tervez6 irodaval, akik a vasutfejlesztés tervezési munkalataival foglalkoznak.
Hajduszoboszlot konkrétan érinti a szovati atjaré atépitési terveinek az elkészitése.
Jelenleg olyan stadiumba kerlltek a targyalasok, illetve a tervezési folyamatok, hogy a
korabban a testulet altal is megismert €s a rendezési tervben atvezetésre kerult valtozat
ugy tdnik, hogy mar nem él, tehat atdolgozzak a terveket. Tobb variaciot dolgoztak mar ki.
Megvizsgaltak, mind az aluljaronak, mind a fellljaronak a kérdését, viszont nemrégiben a
részikre bemutatott tervvazlatok eltérnek a jelenlegi rendezési tervben szabalyozott
tervektdl. Az lenne a Nemzeti Infrastruktura Zrt. kérése a tervezbkkel egyutt, hogy
szeretnék ezeket a tervvazlatokat a képviselG-testulet elé tarni. Amennyiben erre
lehetbséget latnak, akkor a jové héten csutortokdn - amennyiben alkalmas - tudnanak
talalkozni, hogy bemutathassak az elképzeléseiket,. Hozzatartozik a témahoz az is, hogy a
csomoponttél nem messze, a volt Rona-IM-es teruleten, vallalkozék komoly fejlesztésbe
szeretnének kezdeni és azt a teriiletet is érinti ez a fejlesztés. Ok is lehetéséget kérnének,
hogy a fejlesztéseiket bemutassak, tekintve, hogy ez az egyeztetés a vasut-fejlesztéssel
kapcsolatosan mar kdzdsen zajlott vellk a legutdébbi megbeszélésen. Arra szeretne most
igazabol valaszt kapni, hogy megirhatja-e az Nemzeti Infrastruktura Zrt-nek, és a
tervezdknek, hogy sor kerllhet erre a tervbemutatéra a j6vé héten csutortokéon 14.00
oratol?

Orvendi Lé&szl6: Mint ahogyan mindenki olvashatta, a HajduszoboszIl6i Gazdakor
megalakulasanak 100. évforduldjat Gnnepelik februar hénapban. Februar 7-én lesz az
unnepi kozgyllés, amelyen megemlékeznek err8l az eseményrél, melynek kapcsan
kitintetések atadasa fog torténni, valamint egy altaluk elkészitett Gazdakoéri Kronikanak a
bemutatasa és kiadasa is, amelyre tisztelettel meghivja a képvisel6-testulet tagjait.
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A képvisel6-testlet Ulése 16.03 érakor befejez6dott.

K.m.f.

Dr. Sévago Laszlé Dr. Vincze Ferenc
polgarmester jegyzé



