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JEGYZOKONYV

Késziilt: 2026. dprilis 2. napjdn 15:00 érakor a Hajdiszoboszl6i Polgérmesteri Hivatal jegyz6i irodéjéaban
(A éplilet 112-es iroda),

Az iilés targya: Dontés kifogés targydban, tdjékoztatds OEVI-hez érkezett jelzésekrdl
Jelen vannak:

Dr. Pal Miklés, elndk

Dr, Pinczés Rébert, elnSkhelyettes
Széntd Luca, tag

Faber Erika, tag

Dr., Galéczhi-Tmosvary Zsolt, tag
Nyéki Istvén, tag

Dr. Motvai Gébor OEVI vezet8, jegyz0konyvvezetd
Dihenné dr. Szilagyi Kata, OEVI tag
» Dr, Rapesak Agoston, OEVI tag

Dr. Pl Miklés OEVB einik: Koszontom az OEVB és az OQEVI megjelent tagjait. Megéllapftom, hogy a
vélasztasi bizottsdg 6 tag jelenlétével hatdrozatképes.. A kikildsit napirendi ponthoz képest érkeztek az
OEVI-tiez jelzések, melyekrs] donteniink szitkséges. Javaslom az Ulés napirendjének elfogaddsit a
kdvetkezbk szerint:

1) Dontés kifogas tdrgyaban
2) Téjékoztatas OEVI-hez érkezett jelzésekrd!

Kérem, hogy aki a napirendi pontokkal egyetért, szavazzon!

Megéllapitom, hogy az OEVB tagjai egyhangtlag, 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodds nélkiil
clfogadtak az tilés napirendjét az elndk altal elbterjesztett javaslat szerint.

L. papirend: Dintés kifogés t{irgﬁ dban

Dr. Pal Miklés QEVE elndk: Megkérern dr. Morvai Gdbor OEVI vezetbt, hogy té_]ékoztassa a véalasztasi
bizottsdgot az OEVI-hez érkezett kifogasrdl, i

Dr. Morvai Gabor OEVI vezetd: Tisztelt Valasztasi Bizottsag! 2026, mircius 30. napjén kifogés érkezett
a TISZA Tisztelet és Szabadsdg Part (3300 Eger, Dobé Istvan utca 16., a jelSlé szervezet birbsigi
nyilvantartasi azonositdja/torzsszéma: 10-02-0002971, a jelsld szervezet szdmitdgépes azonositdja: 1010-
8) részérél a Hajda-Bihar Véarmegyei 05, szdmi Orszdggyllési Egyéni Vélasztokerlileti Vélasztasi
Bizottsdghoz, A bizottsag tagjai {rasban megkaptdk a kifogast, ezért azt klilén nem ismertetem. Javaslom,
hogy a Bizottsag vizsglja meg a Valasztdsi eljarasrdl sz616 2013. évi XXXVI. térvény (Ve.) 208., 209, és
212, §§-atban foglaitak teljestilését az érdemi vizsgélatot megelézben. A Ve, 208. §-a szerint ,, Ki fogast a
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vdlasztdsra irdnyadd jogszabdly, illetve a vdilasztds és a vdlasztdsi eljdrds alapelveinek megsériésére (a
tovabbiakban egyiitt: jogszabdlysértés) hivatkozdssal a kbzponti névjegyzékben szevepld vdlaszidpolgdr,
Jelilt, jelold szervezet, tovdbbd az figyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezel nyijthat be.” B rendelkezésben foglaltaknak a kifogds megfelel. A Ve, 209. § (1) bek. szerint ,, 4
kifogast tigy kell benyiijiani, hogy.az legkésGbb a sérelmezett jogszabdlysériés elkovetésétll szdmitott
harmadik napon megérkezzen a kifogds elbirdldsdra hatdskirrel és illetékességgel rendelkezd vilasztdsi
bizottsdghoz. " Rzzel kapesolatban szeretném felhivni a Bizottsag figyelmét, hogy a hatéridk a valasztasi
eljdrdsban rendkiviili fontossdggal birnak (a hatérid6n tl érkezett kifogdst érdemi vizsgélat nélkil el kell
utasitani), és igy betartisukat sziikségszerfien vizsgélni kell. A kifogdsbol kétséget kizdréan ki kell tlinnie a
jogszabalysériés elkdvetése iddpontjdnak is, vagy legaldbb annak, hogy a sérelmezett tevékenység
semmiképpen sem torténhetett a kifogds benydjtisat megel6z6 hdrom napot megel6zben. A becsatolt
bizonyftékokbol tehét ki kell deriilnie a tevékenység idSpontjanak. Lakatos Istvan rendezvény kizzétételérdl
sz6l6 posztja kapesén az id8beliség egyértelmiien megéllapithaté, hiszen a 2026. 03, 28. napjdra tetvezett
rendezvényt Ggy hirdette meg, hogy abbdl egyértelmiien kitlinik a kozzététel napja: 2026. 03. 27
Ugyanakkor a t8bbi becsatolt képerny6fotd nem alkot 8sszefiiggh sort a rendezvényt meghirdetd
bejegyzéssel, ezért bizonytalan, hogy a széban forgd bejegyzéshez kithetdk.

Nyéki Istvin bizottsigi tag: Azt kell tisztdzni, hogy mit tekint a kifogdst tevé jogsértének. A rendezvényt,
vagy azt a nyilatkozatot, amely a Bodo Séndor melletti kidllst tartalmazza?

Dr. Pal Miljl(’)sjelniik: Ezt akkor tudjuk érdemben vizsgalni, ha megallapftottuk, hogy idében ¢rkezeit.

Nyéki Istvan l;izottségi tag: Azérf van ennek jelentBsége, mert a rendezvényrdl szold poszt idfipontja
egyértelmil, a t6bbi hozzdsz6ldsé viszont nem. ‘

Dr. Galoczhi-Tombsvary Zsolt bizotisagi tag: A facebookon jelenleg is elérhetéek ezek a bejegyzésck,
meg is tudom mutatni. (Dr. Gdléczhi-Tomdosvdry Zsolt a tabletjén megmutatta a bizottsdg tagjainak a szoban
Jforgd bejegyzéseket).

Dr. Morvai Gabor OEVI vezetd: (ismerteti a Ve. 43. §-dt, mely a ténydllds megdllapitdsdra vonatkozd
szabdlyokat tartalmazza.) A valasztasi eljdrastdl sz616 torvény kommentirjaban oz olvashatd: ,,A vélasztasi
bizottsdg hivatalb6l bizonyitasi eljirst nem folytathat le jogorvoslati eljdrds keretében, kizatdlag a
kérelmezd altal elétart bizonyitékokat értékelheti” (Févarosi Birdsig 25 Kpk.45.119/2006/3, szami végzes).
LA torvénybdl egyértelmilien kdvetkezik, hogy a torvénysértésre vonatkozé konkrét bizonyitckokat a
kérelmezdnek kell szolgaltatni, & nem bizonyitasi inditvinyt elétetjeszteni [...J” (Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Birésag 1.Kvk.20.780/2006/3. szam1 végzes).

Dr, Galéczhi-Tombsvary Zsolt bizottsdgi tag: Szeretném, ha a jegyzokonyvben rogzitésre keriilne a
kovetkezd: allispontom szerint a kifogds 4. pontjaban, a bizonyitékok felsoroldsa kozdtt a kifogast tevd
cgyértelmien megjelSlte, miszerint ,.a jogsértd bejegyzések a mai napon is nyilvdnosan elérhetdek”. A
Bizottsdg tagjaként a rendelkezésemre 116 informatikai eszkozrdl errdl meggy6z8dtem és a bizotisag
tagjainak is bemutattam. Alldspontom szetint a kifogdsban szerepld jogsértd bejegyzések mai napon tortcnd
elérhetésége nem bizonyitédsi inditvany, hanem bizonyftékként értékelhetd.

Dr. Pinczés Rébert bizottsdgi tag: A bizonyitékok tekintetében nem 4ll fenn az okségi lancolat. Azt kel
tisztézni, hogy elfogadjuk-¢ bizonyitékként a most bemutatoit facebook bejegyzéseket, vagy csak a
kifogéshoz benyujtott bizonyitékokat.

Dr. Morvai Gabor OEVI vezetd: Az eddigiek alapjan két lehetoség van: a Bizottsdg gy tekinti, hogy a
benytjtott bizonyftékokbal nem derlil ki a sérelmezett tevékenység idBpontja, illetve elfogadja a most
bemutatott facebook bejegyzéssel torténd kiegészitést, és akkor érdemben is lehetSség nyilik a kifogds
elbiralasara. Errdl célszer(i lenne szavazni.




Dr. P4l Miklés elnék: Ha a bizottség nem fogadja el bizonyitékként, akkor a Ve. 215. § ¢) pontja szerinti
elutasitasnak lehet helye, mivel ez esetben az elutastds oka az, hogy a kifogés nem tartalmazza a Ve. 212,
§ (2) bek. b) pontja szerinti kdtelez6 elemet — . jogszabdlysértés bizonylickait”. Ki az, aki ezzel egyetdrt?
Megéllapitom, hogy a vélasztasi bizottsdg 5 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében (Dr. Galdezhi-
Témbsvary Zsolt) elfogadta az alabbi hatdrozatot:

Hajd-Bihar Varmegyei 05. szamii Orszaggyiilési Egyéni Valasztékerilleti Valasztasi Bizottsag
19/2026. (IV. 02,) szamu hatarozata kifogds elutasitasardl
(kiilon hatdrozatban mellékleteként a jegyzdkonyvhoz csatolva)

(4 bizottsdg meghezdte a dowtés trdsha foglaldsdt, Nyéki Istvdn bizottsdgi tag 16 6ra 24 perckor tavozott.
Dr. Géléczhi-Tomdsvary Zsolt bizottsdgi tag 16 ora 38 perckor tdvozott)

2, napirend: Tajékoztatds OEVI-hez érkezett jeizésrol

Dr. P4l Miklés OEVB elnik: Megkérem dr, Morvai Gébor OEVI vezetét, hogy téjékoziassa a yélasztasi
bizotisagot az OEVI-hez érkezett jelzssrol. : '

Dr. Morvai Gabor OEVI vezetd: Tisztelt Valasztasi Bizottsag! 2026, 4prilis 1. napjén a Hajd(-Bihar
Vérmegyei Terlileti Valasztasi Trod4té] jelzés étkezett, mely Olah Rébert elektronikus levelét és mellekletét
tartalmazta, Nevezett személy jelzéssel élt a tekintetben, hogy Csendi Szilvia Melinda, a Normélis Elet
Pirtja jelold szervezet jeldltje és Horvat Imréné, a Kézépen A6k Partja jelols szervezet jeldltje visszaélt az
adataival; személyi azonositéja a 66980C56 és a 66930B245 szami ajanléiveken megtaldlhatd. Mindket
ajanlas allapota érvénytelen. Allitasa bizonyitisaként csatolta a: vélasztdsi események ellenOrzoit
ajénlofvein/alafrisgylijts fvein szerepld adatair6l sz616 tdjékoztatast is, A beérkezett jelzés nem kezelhet6
kifogdsként, ugyanis az nem felel meg a vélasztdsi eljdrdsrél szolo 2013, évi XXXVIL tirvény (a
tovabbiakban: Ve,) 208-212, §-ban szabilyozott kifogds kdvetelményeinek, azaz nem tartalmazza sem a
jogszabélyhely, sem barmely alapelv megsértésére valé utaldst, illetve a kifogds jogszabdlyban megjeldlt
tartalmi kbvetelményeik koziil sem tartalmaz mindent.

Dr. Pal Miklés OEVD elndk: Kﬁszﬁ-ném a thjékoztatést! A valasztdsi irodavezetd altal adott thjékoztatds
alapjén arrél kell donteniink, hogy kivénjuk-e kezdeményezni a hatdskorrel rendelkezd, szerv eljarasat,
vagyis tesziink-e feljelentést a Btk. 345. §-dra figyelemmel, Kérem, hogy aki ezzel egyetést, kézfeltartassal
szavazzon!

Megallapitom, hogy a valasztasi bizotisdg egyhangilag, 4 igen szavézattal, ellenszavazat és tartézkodds
nélkiil az alabbi jegyzkonyve foglalt dontést hozta: : :

»2 Hajda-Bihar virmegyei 05, szadmi Orsziggyiilési Egyéni Vilasztokeriilet Valasztasi Bizottsag
20/2026. (XV. 62.) szami jegyzokonyvbe fogialt dontése '

A Hajdu-Bihar varmegyei 05, szdmii Orszdggyilési Egyéni Vilasztdkerillet Vdlaszidsi- Bizottsdg (a
tovébbiakban: OEVB) a vdlasztdsi eljdrdsrol szol6 2013. évi XXXV torvény (a tovdbbiakba: Ve.) 44. § (2)
bekezdésében foglaltak alapjdn a tudomdsdra jutott 1orvénysértés értelmében kezdeményezi a hatdskorrel
rendelkezd szerv eljdrdsdt és feljelemtést tesz a Hajdi-Bihar Virmegyel Renddr-fSkapitdnysdg Bitmiigyi
Igazgatdsdga eldit ismeretlen tettes ellen a Biintelt§ Torvénykinyvrdl sz6l6 2012. évi C. torvény. (Btk.) 345.
§-ba titkoz6, hamis magdnokirat felhaszndldsa vétség gyanija miatt, . ,

Jelen Jegyzdkonyvbe foglalt dontés ellen a Ve, 221. § (2) bekezdésében foglaltak alapjdﬁijllebbez,ésnek

helye nincs.

INDOKOLAS
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A Ve. 44. § (2) bekezdése szerint a vdlasztasi bizottsdg a tudomdsdra jutott torvénysértés esetén —
Jjegyzdkonyvbe foglalt dontéssel — kezdeményezi a hatdskorrel rendelkezd szerv eljardsdit.

Az OEVB a feljelentés megtételérdl ennek megfelelden hozta meg a jegyzékonyvbe foglalt dintését.

rrrrr

Hajdiiszoboszlo, 2026. daprilis 2.”

Dr. Pal Miklos OEVB elniok: OEVI vezetd ur tdjékoztatdsa szerint a Nemzeti Vélasztasi Iroda Informatikai
és Jogi Elndkhelyettesétdl érkezett egy levél arrdl, hogy Toth Bence valasztopolgar megkereséssel élt a
Nemzeti Valasztasi Iroda felé. A megkeresésben jelzéssel élt a tekintetben, hogy a Nemzeti Valasztasi
Rendszerbd! lekérdezett adatok alapjén 6 1 db ajanlast adott le Horvat Imréné, a Kozépen Allok Partja jelsls
szervezet jeloltjére. Toth Bence nyilatkozataban tagadta, hogy 6 ajanlast adott volna le barkire is. A Nemzeti
Vélasztési Iroda a Btk. 350. §-ban foglalt biincselekmény gyantija miatt, ismeretlen tettes ellen feljelentést
tett a Hajd0-Bihar Varmegyei Rendér-fokapitanysagnal. Kérem, hogy szavazzunk arrdl, hogy tudomasul
vessziik a tijékoztatast, tovabba megtessziik a sziikséges intézkedéseket! Megallapitom, hogy a vélasztasi
bizottsdg egyhangtilag, 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodds nélkiil az alabbi jegyzOkonyve
foglalt dontést hozta:

,»a Hajda-Bihar varmegyei 05. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriilet Valasztasi Bizottsag
21/2026. (IV. 02.) szami jegyzékonyvbe foglalt dontése

A Hajdi-Bihar vdarmegyei 05. szamil Orszaggytilési Egyéni Valasztdkeriilet Vilasztdsi Bizottsag a Nemzeti
Valasztdsi Irodatdl (NVI) Téth Bence vdlasztopolgdr megkeresésével kapcsolatos tdajékoztatast tudomdsul
veszi. Tekintettel arra, hogy az NVI tdjékoztatdsa alapjan a renddrségi feljelentés megioriént, azonos
ténydllds alapjdn vjabb feljelentést tenni nem indokolt. Felkéri az OEVI vezetdjét az érintett ajanldivek
elkiilonitett taroldsdra, valamint az OEVB dontésének vdlasztépolgdr részére torténd tovabbitdsdra.

Jelen jegyzékonyvbe foglalt dontés ellen a Ve. 221. § (2) bekezdésében foglaltak alapjdn fellebbezésnek
helye nincs.

INDOKOLAS

A Ve. 44. § (2) bekezdése szerint a vdlaszidsi bizottsdg a tudomdsdra jufott térvénysériés esetén —
Jegyzbkonyvbe foglalt dontéssel — kezdeményezi a hatdskorrel rendelkezd szerv eljdrdsat.
Az OEVB a feljelentés megtételérdl annak NVI dltali megtétele miatt eltekintett.
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HajdiszoboszIo, 2026. dprilis 2.”

Dr. Pal Miklés OEVB_elnék: Koszonjiik szépen irodavezets Grnak a tajékoztatast. Valakinek van-e
kérdése, tajékoztatasa? Megallapitom, hogy kérdés, hozzdszolas nincs, ezért az {ilést bezarom.

(Az iilés 17 éra 00 perckor véget ért.)

K.m.f.
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OEVI vezetd, j




